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 PRESENTATION

par AZain ESTERLE

Cette seconde Note Technique s'inscrit dans | a perspective
définie par la premiére Note Technique et | a premiére Note d'Informa-
tion déja parues.

En effet, | a premiére Note Technique explicitait 1'ensemble des
méthodes utilisées au GEPAN pour l'analyse, |a classification et | e coda-
ge des documents de témoignages d'observations et discutait |es problémes
nés des choix faits dans ces domaines. La premiéere Note d'Information pré-
sentait un travail effectué et publié en URSS, travail d'études statisti-
ques d'un ensemble d'observations faites dans ce pays.

Nous avions alors signalé I'intérét qu'il pouvait y avoir a compa-
rer des études statistiques similaires faites sur des fichiers de contenus
indépendants (par | e lieu, 1'époque, ...). C'est pourquoi nous présentons
maintenant 1'image statistique du fichier construit a partir des proces ver-
baux de | a Gendarmerie nationale francaise, jusqu'en 1978, ainsi qu'un trai-
tement de comparaison avec d'autres fichiers francais, soviétiques et améri-
cains.

[1 ne s'agit encore 13 que d'une approche partielle. D'autres &tudes
et méthodes statistiques plus élaborées seront développées ultérieurement,
comre il est expliqué en conclusion du présent travail.

Enfin, rappelons que 1'approche statistique n'est qu'un volet de re-
cherche parmi d'autres. En particulier, on pourra trouver dans |les Notes Tech-
niques a venir, quelques études de cas dont | es rapports sont actuellement en
préparation.
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ETUDE COMPARATIVE
DES RESULTATS STATI STI QUES ELEMENTAIRES
RELATI FS AUX CBSERVATI ONS
DE PHENOMENES AEROSPATIAUX NON IDENTIFIES

- par Philippe BESSE -

“INTRODUCTION

A partir des proces-verbaux établis par | a Gendarmerie
national e, a été constitué un fichier contenant actuel | enent 188
observati ons cl assées, apres expertise, dans | a rubrique "D * .
"rapports pour lesquels il n'est pas possible, malgré Zes détails
décrits, d'identifier Z phénoméne observé.

On se propose al ors, dans une premere étape, de décrire
de fagon élémentaire, | € contenu de ce fichier en utilisant au nieux
| es possibilités du codage de ce fichier (version 4 - cf.[v ~ 79] )
pour conpl éter |'étude de [1eg 793 , € conparer les résultats a
ceux obtenus pour d'autres fichiers ¢ [Poh 76] , [aP 79] e
[Hen 79] ).

(£) Sur un ensemble de 700 procés-verbaux examinés, environ.



1. DéMARCHE

1.1. REMARQUES GENERALES

L'utilisation d outils statistiques pour |'étude des phénoneénes
aérospatiaux non identifiés, a déj a suscité de nonbreuses critiques :
(([Fu B , [Tou 75] , [Hen 79% ...). Ainsi, nécessitant un codage des
données et travaillant sur des hi stogrammes, noyennes, corrélations, ...
ils inposent une perte sévére de |'informati on contenue dans | a nasse des
rapports. Mais, ce noyen d étude, dont |e but est de mettre en évi dence
des propriétés du ou des phénonenes, parait indispensable (cf [Hen 79] ,
p. 241), car seul susceptibl e de considérer gl obal enent |es observations
accunul ées depui s des années. 11 doit alors, afin de ne pas 1l'occulter,
rester conpl énentairede 1' étude individuell e de cas (cf [Ros 78] ).

Afin d éviter toute confusion, souvent a |'origine de nonbreuses
critiques, il est bon de rappel er certai nes notions él énentaires indi spen-
sables a toute étude statistique. L' usage distingue deux approches -:

e |"une descriptive fait appel a des outils él énentaires (histogram
mes) ou plus él aborés (anal yses factorielles, classifications) ;
el l e ne nécessite pas d hypothése prélimnaire et vise a décrire
de facon synthétique |a structure des données. A nsi, |les ternes
de popul ation ou d échantillon désignent excl usivenent |'ensenbl e
des individus ou él énents d infornation décrits dans le fichier ;

e |'autre est inférentielle ; elle nécessite un nodél e probabiliste
(., a, P) ou N désigne | ensenbl e des individus (la popul ati on ou
popul ati on parente)p est l'ensemble des parties de .o, et P une lo
de probabilité inconnue. A partir d un échantillon statistique (une
suite de variabl es al éatoires i ndépendantes et de néne loi) on cher-
che donc a déterminerp et, suivant que |'on adnettra ou non des hy-
pot héses sur P, on utilisera des outils nommés paranétri ques ou non
par anét ri ques.

Pour plus de clarté, |Ie nmot "ensenbl e est enpl oyé dans | a suite pour
dési gner |la "popul ation" d une étude descriptive. Ce travail présente deux
vol ets :

= description brute du fichier national a l|l'aide d histogrames,
= conpar ai son avec des fichiers dé a existants.

Il nécessite de définir les concepts utilisés ainsi que :

- | " ensenbl e décrit,

- la (ou les) popul ation(s) dont sont extraits | es échantill ons
conpar és.

ceo/ o
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1.2.1. Le "phénomeéne OMN "

La réalité objective et expérinental e du "phénonene O/MN " n' est

pas |'existance d "objets" volants non identifiés mais celle de ténoins.
Ceci i npose alovs de considérer une situation global e définie par diffé-
poél es :

rents

un (ou des) phénaméne(s) : c'est "ce qui est percu par |les sens" ;

ou (ou des) témoin(s) : C'est une personne qui, faisant une obser -
vation et ne pouvant |'identifier a un phénonene connu par elle, a
déci dé d en faire un ténoi gnage ;
un environnenent - pris dans un sens large, il est physique (nétéo,

typographie du lieu, ...) et socio-culturel (par exenple : inportan-

ce donnée aux "soucoupes vol antes" dans | es média) ;

un (ou des) ténoignage(s) : c'est larelation par |e ténoin de son
observation ;

un canal de transfert de |'information - pour |e fichier considéré,
il s'agit de la Gendarnerie national e qui, a partir des facteurs :
ténoi n - envi ronnenent - ténoi gnage, constitue un procés-verbal d en-
quét e.

La situation ainsi définie peut se représenter par un schéma qui

n'a aucune val eur fonctionnel l e de nodélisation. 11 pernet juste dillus-
trer la conplexité dialectique du "phénomene O/N" qui Se présente sous
di fférents aspects.

Phénoméne Canal

L. Environnement
Témoignage



1.2.2. Complexité du phénoméne

% Les "individus" de | a "popul ati on" étudi ée appar ai ssent donc comme des
syst énes dont | es mécani snes sont par ailleurs trés mal connus. Par exem

ple :

- Quels sont les facteurs détermnants qui décident le ténoin a
rel ater son observation ? : canpagne de presse sur |es "soucou-

pes vol antes", psychol ogi e du t énoin, "étrangeté" de |' obser-
vation ?

- Dans quel | e mesure un conditionnement cul turel, une observation
traunmati sante peut nodifier |les perceptions d un ténoin et quelle
peut étre |'influence du phénonene sur |'environnenent ou de |'ob-
servat eur sur | e phénonene ?

- Les nédias jouent le réle dun "feed back" et nodifient |a connais-
sance a priori et ainsi les conditions de |'interprétation a post é-
riori des phénonenes non identifi és.

£ Cette conception systém que inposée par |a conplexité rapidenent survol ée
du phénonene O/N, se heurte al ors au nanque d'informati on. Chaque él énent
du puzzle, surtout atravers les rapports d' observation, est peu docunenté.
Il parait illusoire de vouloir sérier tous |l es paranetres et ainsi, le pro-
bl éme maj eur, dans | a recherche de nodél es, et | e choi x des approxi mati ons,
est d'isol er des sous-systénes dont on suppose connus tous |les facteurs
détermnants afin d en cerner |es conportenents.

La méconnaissance de certains facteurs, habituell enent sur ou sous-estinés
sui vant | e but poursuivi : psychol ogie de | a perception, phénonenes de ru-
neurs, inpose une prudente réserve dans les interprétati ons et hypot héses

qui acconpagnent un travail néme descriptif.

1.2.3. Spécificité du fichier étudié

% Définition des individus :
L' objet de |'étude est |a popul ati on des phénonenes aérospati aux non i den-
tifiés ; mais il est clair que ceci nécessite | a connai ssance des filtres
qui séparent |e traitenment statistique du ou des phénonenes ori gi nel s.
Ainsi, de néme que pour tout fichier ufol ogigue, |'ensenbl e des individus
sera | 'ensenbl e de ce qui est observable c'est a dire |'ensenbl e des ténovi -
gnages codés. L'individu de base est donc ce quedécrivent (nesurent) |es
vari abl esconsi dérées par le code, c'est adirel'entité a 5 pbles décrite
ci - desaus.

Cette approche est rigoureuse nmais peu pratique. Aussi, pour sinplifier
la tache et rendre | e fichier conpatibl e avec ceux existants, en présence
de proces-verbaux rel atant |'observation de pl usi eurs phénonenes ou pl u-
si eurs t énoi gnages i ndépendants ou non d' un néne phénonene, on est conduit
al'approxinmation décrite au § 2.1.

ceidenn



¥ Les remarques d ordre général précédentes restent applicables a tous fi-
chiers qui se distinguent entre eux par |es nodes de col |l ecte et de sé-
l ection des ténvignages. L' originalité du fichier exploité au GEPAN vi ent
avant tout de |'utilisation des rapports de Gendarmeri e conme source d'in-
formation.

Deux avantages inportants en résultent :

- honogénéi t é spati o-tenporel | e des capteurs :
Les brigades de Gendarmerie étant réparties sur tout le terri-
toire, on peut espérer, pour des études ultérieures de nodéli sa-
tion spatiale, éviter |'écueil décrit en [Hen 73] ou |es obser-
vations se regroupent tres nettenment autour des centres de saisie
des données ;

- honogénéité des procédures d' enquéte :
L' établ i ssenent du proces-verbal suit une démarche nornal i sée aussi,
contrairement aux fichiers utilisant des sources diverses, on peut
supposer que les informations sont certes filtrées mais |le sont,
en noyenne, de fagon constante. Ceci signifie qu' une étude inféren-
tielle adnettra | ' hypot hese suivante : "les rappsrts de Gendarnerie
i nt kodui sent des bi ai s systénatiques (encore a détermner) dans |es
i nformati ons concernant | es observations d O/N nais, |es différen-
ces inter-brigades ou inter-gendarmes ne superposent qu' un bruit
al éatoire

% L'expertise est |le filtre suivant dans | a chaine de traitenent. Celle-c
peut s'interpréter comme une "nesure” qualitative (cf [Jim 73] ) mais,
condui sant dans | e cas présent a une sélection, elle constitue un filtre
suppl érrent ai re. Aussi, pour faire intervenir |'expertise come un facteur
externe. il faudra reconduire cette étude en considérant tous |les cas | ors-
gue ceux-ci seront codés.

Ceci revient a définir différemment |e "phénonéne ON " (cf [Ros 73} )
sui vant qu' on | e consi dére avant |'expertise :

"Exi stence de personnes qui ont rapporté avoir vu des |um éres ou des
obj ets inhabituels dans le ciel ou au sol, ou pres du sol, acconpagnés
parfoi s d enregi strements physi ques (trace, photo, écho radar, ...)",

ou apres :

"Ces ténoi gnages, soum s a une anal yse nét hodi que aupr es des t énoi ns,
et sur le site de |'observation all éguée ne peuvent étre attribués en
toute rigueur ni a des affabul ations, ni a des nésinterprétations”

Ceci est équivalent, dans le schéna du § 1.2.t. a prendre ou non en conpte
| " expertise dans | e canal de transfert de |'information

e/ o



£ Le dernier travail prélimnaire a |'étude statistique concerne | e codage
i ndi spensabl e pour 1'informatisation des traitements. Lesprobl émesque sou-
| éve une telle étape sont abondanmment commentés en [Ros 78] . Sans revenir
sur ceux-ci, deux remarques peuvent étre faites :

- aceniveau intervient un grand nombre de choi x (choi x des entrées,
des vari abl es, des nodalités) soums a des inpératifs contradictoi-
res : praticabilité du codage et du fichier, mnimsation de | a per-
te dinformation ;

- ces choi x nécessitent une connai ssance des traits naj eurs des phéno-
nenes ai nsi que des objectifs recherchés par |'étude statistique ;
ils ne peuvent étre définitifs.

% En concl usion, |a conpl exité du phénomene O/N, briévenent décrite ci-dessus,
est telleque |'interprétation des résultats statistiques nécessite des choi x
parmi toutes | es conbi nai sons possibles entre les différents facteurs (psy-
chol ogi ques, soci ol ogi ques, physiques). Tant que | es nécani srmes cités au
§ 1.2.1. n"auront pas été spécifiquenent étudi és, ces choi x restent prénat u-
rés car soums atoute la subjectivité, atout |'a priori du chercheur

Ces précautions él énentaires doi vent égal enent tenir conpte de |'influence

des canaux de transfert de |'information. En effet, si cette influence

peut étre éval uée dans une étude de cas approfondie, elle devient tres pre-
judiciable a une étude statistique | orsque sont confondus constantes du (ou
des) phénoneéne(s) et biais introduits par "1'appareil de nesure".

1.3. COMPARAI SON CES H CH ERS

1.3.1 Probl énes

Les différents fichiers considérés, sont soums aux nménes renarques
général es (conpl exité du probl erme, filtrage et insuffisance de 1'information)
et | eur conparai son pose des probl énes a différents niveaux lorsqu'il faut
renonter | e canal de transfert de |"infornation

Le preni ére question posée concerne la conpatibilité des codages. La
variabl e étudi ée "mesure-t-elle" | e ménme paramétre ? Les nodalités sont-elles
définies et utilisées de |a néne nani ere ?

I1 s'agit ensuite de discerner |a présence probable de biais introduits
par |es nodes de sél ection répondant a des critéres vari és ai nsi que ceux ane-
nés par |les différentes sources d infornation.

Enfin, si ces barrages sont franchis, |a conparai son des hi stogranmes

devi ent possi bl e mais aboutit a un faisceau d' interprétations ou d hypot heses
faisant intervenir les différents facteurs déj a cités.

e/,



10.

1.3.2. Test d'honogénéité (cf. [sie 56))

Pour dépasser | e stade de |a ressenbl ance "visi bl e" de deux hi sto-
grammes, on peut utiliser le test du z*. Sous deux hypothéses -:

- les fichiers décrivent des échantillons al éatoires,
- ils sont indépendants entre eux.

Ce test conduit a accepter ou aréfuter a un certain seuil de signification
(en général 5 %) |' hypot hése Fk)suivante :

H = "l es échantillons considérés sont tirés d' une néne popul ati on"

Comme dans tout cadre inférentiel, |a popul ation parente ai nsi supposée d'ot
seraient issus les échantillons doit étre définie.

133 Interprétation

Telle qu elle est définie ici, |a démarche proposée n'a rien d origi-
nal puisqu'il s'agit de décrire un fichier d observations puis, a partir de
pl usi eurs fichiers - échantillons supposés i ndépendants entre eux, dinduire
des hypot héses expéri nent abl es sur une popul ati on de plus en plus vaste. L ori-
ginalité vient du sujet de |'étude et se caractérise par un rapport complexité/
gquantité d'infornati on peu commun.

Les interprétati ons proposées au § 3 n'ont rien d absol u et, se situant
toujours dans un cadre descriptif, suivent une régle de noindre "colt". En ef-
fet, puisque | a dénarche se propose de renonter |a chaine des filtres, on fait
le choix a priori dinterpréter les résultats en fonction du ni veau auquel se
situe | a conparai son

Exenpl e :

(nh constate que | e nonbre de ténoins isol és est, comparativement, nettement infé-
rieur dans |le fichier de gn. Deux interprétations sont possibles :

- depuis 1974, les "extraterrestres" choisissent d apparaitre devant
des groupes de ténoins jugés plus crédibles qu un ténoin isolé ;

- un ténoi n isol é rel ate beaucoup pl us facil enent son observation a
| a presse, a un grouperent privé, qu' a la Gendarnerie.

Ayant remarqué que | es codages de cette variabl e sont conpati bl es, et supposé
gu' une expertise ne tenant pas conpte de la crédibilité n'influe pas trop sur

| a variable, on choisit |a deuxi éne car, au niveau ou on se situe, elle expli-
que | e pl us sinpl ement, jusqu'a preuve du contraire, les différences signifi-

catives (au sens du test du x*) entre les distributions.

oo/ o



11.

2. FICHIER DES RAPPORTS DE GENDARMERIE

Ce fichier, alors qu'il contenait 106 rapports est dé a décrit en
[_Leg 79] dans le but de faire apparaitre des relations entre |es vari a-
bl'es psycho-soci al es et |a description des phénonenes observés. Le fichier
cont enant nai ntenant 188 observations, le travail est repris ici de fagon
pl us exhaustive (hi stogrammes de toutes | es variables) nai s sans abor der
| es probl énes de corrélation a étudier ultérieuremnent.

21 . PRESENTATI ON

Une entrée du fichier n'est ni une observation, ni un proces-ver bal
mai s un ténvi gnage, c' est a dire que pl usi eurs teénoi gnages, i ndépendants ou
non, d' une observation dans un procés-verbal ou bien pl usi eurs observations
différentes, toujours dans un néne proces-verbal, donnent lieu a plusieurs
entrées dans le fichier. Les ténoins sont nunérotés et le nunéro 1 est attri-
bué a la version la plus détaill ée selon | ' appréciation du codeur. Afin de
ne pas donner trop d'inportance aux cas présentant de nonbreux observateurs
et obtenir des résultats conpati bl es avec ceux existants, ne sont sél ection-
nés pour cette étude que | es ténoi gnages "pri nci paux”.

Les variabl es et leurs nodal i tés sont décrites en [Duv 73] . Celles
prisent en conpte ici se divisent en quatre groupes :

e Localisation

- Année de | ' observati on
- Mdis

- Jour

Heure | ocal e
Estimation de |' heure
Départ erment

e Oitéres sociol oai aues

Ténoi ns potentiels (nature du |ieu)
Nonbre rel at é de ténoi ns

Prof essi on du ténoin

Age en clair

Tranche d' age

Sexe

e (onditions d' observati on
Mgt éo

Dur ée (unité de)

D stance (unité de)

Mt hode d' observati on

cee/enn



12.

e Description
- Nonbre d obj ets
- Forme de | ' objet principal
- Luminosité principal e
- Lum nosi t é secondai re
- Qoul eur
- Caractére principal de la trajectoire
- Caractére secondaire de la trajectoire
- Appréciation de | a vitesse
- Accél ération
- Bruit
- Haut eur angul ai re en début
- Azimut en début

2.2 DESCR PTI ON DES H STORAWES

Dans la colonne de droite en face de |la nodal i té consi dérée, on
trouve | e pourcentage d' él énents satisfaisant a cette nodalité par rapport
au nonbre total d' él énents de |' ensenbl e étudi € (donné dans | e titre). A
|'extréne droite se trouve imprimé vertical enent un hi st ograme somaire
(une étoile # 2 %) de la distribution obtenue.

2.2.1. Localisation

% Année de | ' observation :
pas de vague sensi bl e sur si peu d années consi dérées. Le fichier est trop
restreint pour ce genre d étude.

# Mois de | ' observation
deux pics sensibles, |'un en mars et |'autre en octobre. La répartition
nmensuel | e par année permet de localiser un pic en nars 74 alors que |'im
portance du nois d octobre se répartit de fagon peu significative. On re-
marque que le pic de nars 74 suit |'interviewde Robert GALLEY par Jean-
d aude BOURRET (21 février 74) et les instructions données aux bri gades
de Gendarrreri e de rédi ger des proces-verbaux en cas de ténoi gnages (18 fé-
vrier 74).

£ Jour de | ' observation :
ne présente que peu d intérét

# Heure locale - estimation de | ' heure :
i nportance, déja signal ée (cf. § 3) dans d autres fichiers, du nonbre
d' observati ons aux alentours de 22 h . 60 % des cas ont lieu la nuit.

x Départenent :
un test du x*(au niveau 5 %) nontre que |' hypothése : "les rapports d' ob-
servation sont distribués selon une |oi de Poi sson" ne peut étre accept ée.
Par contre, ce nénme test (niveau 5 %) conduit a admettre |' hypot hése d' une
loi géongtrique. Ceci signifieque, coome il a dé a été remarqué sur d au-
tres fichiers, la distribution des rapports n'est pas al éatoire nmais suit

ceol oo



13.

RAPPORTY DE GebLARYMERIE = CAS O VERIIUKW (NG.CAS= 1838 )
EHERENELER YIS E G gL A SN R E A SRR EE R AR b NS s AN R kN

CediTeme LTULIS Ahdet DE L CBSLRVATION
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4 TR&M(HE OF a0t k3 0sCC 1
5 TRANCHE LF Edy A 4 2412 1%
& TRANCHL 51 b5 & £5 Vel 1
7T TRANCHE O 56 A& e (G405 1
& TRANCHE ! A o7 el 1
% TRAM(HE YooA EE e GO ]
10 TRAN(HE T P Gebt 1
il TRaNCHE ©F ST A e 3 1
12 TRANCHE [E £ A [ 398 52 1
13 TRANCHE OF £2 & { el 1
14 TRANMCHE (7 Ss A &% a0 1
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1é TRANCHE 55 0A &% W52 1
17 TrRANCHE t&E & £6 «£3 1
16 TRANCHE Df £7 A t7 DeCC 1
19 TEANCHE [ e A LH 2.6t 1%
el TRENCHE [F £G4 85 «£3 1
21 TEANCHE OE T b T GetilC 1
e TRANUHE D& 71 & 7i 52 1
23 TeANCHL [F 77 & T Zeb& Iw
24 TPanike Df Tz £ 73 Zebh I®
25 TRANCHE DF 74 & T4 20674 JH*kbdhdxk
26 TRANCHE UE 1504 7= 19,15 I#mxankikkxs
&7 TRAN(HE DE 74 & T¢ 12423 Jhstnxs
28 TRANCH: [ 77 & 77 18,06 lxsxrdxntn
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RAPFORTS Dh BUMDARMIRIE = CAS D wiRSIUR  (NEJCAS= 188 )
$¥&$¥*¥¥¥1#$$$¥s$*$ii#*#w##!mi*#&**#*#&#*#1**#**#*#**$¥

CRITExe ETUDIE MOLS DF L OWRSERVATION
1 TWANCHE OF 1 i TuBE 1he
2 TRANCHE DO 28 2 ToGE Th¥ns
3 TRANCHE DF EN 2 164,438 IHswniss
4 TPANCHE DE 4 # 4 5.5 I4sw
5 TRANCHE D = b g 4.75 T#%
€ TRANCHE Dk 6 b & W57 Iwwuns
7 TRANCHE Di 7 4 7 £oG1 Twss
g TRANCHE UF 4 g 10411 1#*%%%
G TRANCHE DE 9 & 4 Te45 Iwwhs
G TRANCHE Di 10 A 1 14436 Ixdanksw
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un nodél e "contagieux" (cf [Tou 75] ) ou encore aggrégatif (cf [RoD 77] ).
Ce résultat est donné atitreindicatif et |'interprétation, faisant inter-
venir trop de facteurs inparfaitenent maitrisés, est |ai ssée a |' apprécia-
tion du | ecteur.

2.2.2., itéres sociol ogi ques

% Ténoi ns potentiel s :
comme pour la distribution spatiale, ce facteur fait intervenir trop de
paranetres pour étre interpreté sinplement (cf. [RoR 77]).

¥ Nonbre relats de ténoins :
voi r étude conparative (§ 3).

£ Prof ession du ténoin principal -
en conparant les résultats a la popul ati on gl obal e (cf. [INS 77] ) ,(sauf
enfants de noins de 9 ans), il apparait que |a catégorie des non-actifs
est trés nettenent sous-représentée. si on ne tient pas conpte des person-
nes non-actives, on obtient conme en [Leg 79] le tabl eau conparatif sui-
vant (calcul € a partir du recensenent de 1975) portant sur les huit pre-
m eres cat égories :

CATEGORILES EFFECTI F THECR QUE EFFECTI F OONSTATE
0+ 1 13,8 23
2 11,6 19
3 16 10
4 18,9 17
5 26,3 13
6 56,1 38
7 8,5 11
8 3,6 18

O trouve alors | e groupe 8 trés sur-représenté (excl usi venent Armée &
Police) et les groupes (Ot 1) et 2 sur-représentés al ors que | es grou-
pes des ouvriers et des enpl oyés (5), (6) sont sous-représent és.

* Age :

répartition tres di spersée

% Sexe :
conpar ati verent trés peu de fermes rel atent | eurs éventuel | es observa-

tions a | a Gendarmerie.

oo/
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CRITERE ETUDIE FORME DE L OBJET PRINCIPAL

INFORMATION NON DISPONIBLE
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2.2.3. Conditions d observation

*= Mt éo :
dans un nonbre inportant de cas (39 %), les témoins ne font pas nention
des conditions mét éorol ogi ques et pour |le reste, signal ent en général
un ciel dégagé (41 %).

* Durée -
|"étude de ce critere est détaill ée au § 3.

% D stance :
|"étude de ce critére est détaillée au § 3.

% Mt hode -
la plupart des observations sont faites al'oeil nu (91 %).

2.2.4. Descriptionde |'observation

Lhe étude distincte pour chacune des vari abl es descri ptives présente
peu d intérét. Les histogrames ci-aprés sont suffisamment explicites. Par
contre, une étude typographi qgue tenant conpte des intercorrél ati ons (anal yse
factorielle) et un essai de classification autonati que sont indi spensabl es
pour |' approche gl obal e de ces vari abl es.

3, COMPARAISON DES FICHIERS

3.1, PRESENTATION

Deux fichiers : [Poh 76] , [GMP 793 ai nsi qu' occasi onnel | enent cel ui
de [Hen 7@] sont utilisés et conparés au fichier des rapports de Gendarneri e.
Ceux-ci ont été constitués a des époques, a partir de sources et en des |ieux
différents, ils seront par |a suite désignés par les codes : M, F, R, GN et
A(n).
: I e nonbre d' observations consi dérées
: le fichier des obs. nondial es de [pPoh 76]
: le fichier des obs. francaises de (pPoh 76]
le fichier de [GMP 79] établi en Lhion Soviétique
: le fichier contenant | es rapports de | a Gendarmerie
: le fichier de [men 79] construit a partir des obs. aux U.S.A

>2 pnzs

3.1.1. M(825), F(220)

D un "grand nonbre de sources choisies au hasard", (cf [Poh 7Q]p 200 )

livres et revues publiées en | angue francai se ou angl ai se, ont été extraits

et codés 1000 ténvi gnages. Les cas douteux ou ceux pouvant s'identifier a

des phénonenes connus (bol i de, ballon-sonde,...) ont été élinmnés, |es obser-
vations nultiples regroupées en un seul cas. L' étude statistique a alors été
entreprise sur les 825 cas restants, ainsi que sur |es 220 cas francai s ex-
traits des précédents. Ces deux fichiers ne pouvant étre consi dérés comme i n-
dépendants (l1'un contient |'autre), seul M(825) est utilisé dans |les tests.

oo/ eun
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3.1.2. R{(256)

256 observations i ssues de 207 rapports sont consi dérées en[GMP 79].
Peu d'indi cations sont données sur les criteres de sélection utilisés, sinon
que les cas ont été collectés par .0, ZIGH. Certains él énents laissent
penser que l'épuration a €té noins sévére que pour |es autres fichiers (cf.
33). Dautre part, |'indiuidu de base, pour |les variabl es descriptives est
“I"objet" et pour |es observations en dénonbrant pl usieurs, chacun de ceux-
ci figure dans | e comptage. Sur | es graphes, se superposent deux résultats
(avec ou sans redondance) prenant en conpte, soit une, soit plusieurs fois,
| es observations ayant donné |ieu a pl usi eurs ténoi gnages i ndépendants. Sur
ce point, la conpatibilité des fichiers est assurée.

3.1.3 GN(188)

Cel ui-ci apparait come le plus riche c'est a dire que les cas ou
["information n'est pas di sponi bl e sont noi ns nonbreux. Comme il est expli-
qué précédemment, seul est retenu le ténoignage prinnipal (le plus détaillé)

314 Aa(113)

Ce fichier, constitué et vérifié par |'auteur, est utilisé pour com
pl éter |a docunentation de trois variables (heure |ocal e, durée, ténoins po-
tentiels).

3.2, QGOWPATI Bl LI TE DES CCDES

Cest le premer probl eme qui se pose. Ainsi, dans M(825) et R(256)
| es ténmoi ns sont cl assés par "conpétence" al ors que GN(188) utilise |les ca-
t égori es soci o- prof essi onnel | es de 1'INsge. Cette variable n' est guere uti-
lisable, elle nontre juste que | es objectifs des auteurs étaient différents.
Pour | es variabl es descriptives des observations, la difficulté vient de ce
qgue | es nodal ités de ces variables ont été définies en fonction du contenu
des rapports et refl étent |eur inprécision. |Inversenment, on pent dire que la
relative conpatibilité des systeémes de codage, nénme si on ne peut pas |es
supposer i ndépendants, ténoi gne, dans une certai ne mesure, d' une cohérence
dans | a perception des phénonenes.

3.3 QGOWARA SON

Le tabl eau n° 1 donne schénati quenent | es possibilités de conparer
| es variabl es. L'influence possible de |la sélection des observations est
prise en conpte dans |les interprétati ons proposées pour expliciter |les res-
senbl ances ou di ssenbl ances des hi st ogr ammes.

Lorsque les simlitudes sont inportantes, |e test du x? est alors
enpl oyé dans | e cadre sui vant

"l a popul ati on parente consi dérée est |'ensenbl e des cas dont le

t émmi gnage est connu : soit par la presse, les livres ou revues
spécialisées, soit par un canal officiel (rapport de gendarnerie)".

.



38.

CRITERES (o} 1 2 3
Année de |'observation.............. X
Mbis de |'observation coeeeeceeeaans .. X
Heure local €unnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnns
MEt €0eeeen... cerseanne ceesesscssenns
Nonbre de ténoins...........  .ceeeee..
Catégorie socio-prof. .c..ieeeeeennns X
AJEecernreeecnnsaonaas Geessen ceenone X
DUrBeeeceeeereasanennacaonnnnnnons . X X
D stance..ceee.. cececnenan- cesecenans X
Nonbre d' objetSecveeeerecieencnaanan X
FOrMB. ... teeeeciecaccacnacanconannns X
LUM NOSit€enennnnnnnnnnnnnnnnnnnnnns X
Quleur...... R sssEsssssEEEEEEEEEn X
Trajectoireesesesssnsnnnnnnnnnnnnnns X
VilESSEernerneeeeaacacccceneaancenns X

X

Bruit.. eeceeerennceacnecaeceacannansa X
DiMENSi ONussssnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnns X

O : codes inconpatibl es

1

3

: histogrammes différents
2 :

hi st ogr ames senbl abl es

: test d' honogénéité positif

TABLEAU N° 1 : Tabl eau conparatif sur les fichiers

e/ onn
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Le choi x s'inpose pour deux raisons :

- tant que restent inconnues | es notivations incitant un observateur a
t énoi gner, |a popul ation total e des observations, ou pire celle des
phénoneénes, ne peut étke consi dérée ;

- come les fichiers priviligient certaines sources, e pble : canal de
transfert, n'est pas pris en conpte pour définir |'individu de base qui
se conpose donc des poél es : phénoneéne / ténoin / ténoi gnage / environne-
nent .

O suppose de plus que les fichiers sont des échantill ons al éatoi -
res et indépendants entre eux. S |'indépendance parait admssible, le
caractére al éatoire' de | ' échantill onnage senbl e pl us sujet a caution et doit
étre discuté suivant |a variabl e consi dérée. Certaines vari abl es appar ai s-
sent plus biai sées que d autres.

REMARQUE :
Le pourcent age des "non di sponi bl es" n' est en général représenté que pour
le fichier Gy car, restant nodéré, il ne nuit pas, comme pour |es autres

fichiers, ala lisibilité des histogrames.

33.. Local i sati on

¥ Année de | ' observation :
Les fichiers concernent des époques différentes.
Il's se divisent en deux sous-popul ations :

- autour de | a yague de 1954,
- années cour ant es 1964- 70.

R étudi e essenti el | enent une vague en 1967, GN des années cour ant es
entre 1974 et 1978.

% Mbis de | ' observation :
Les différences dans | ' aspect al éatoire de la distribution sont dues a
I"influence des vagues (octobre 54 pour = et M, et 1967 pour R nars 74
pour GN) qui sont encore |oin de pouvoir étre interprétées (cf [Hen 79] ).

% Heure local e :
le fait que | es phénonenes | umi neux se remarquent meux . la nuit, asso-
cié aladisponibilité des observateurs potentiels, expliquent la relative
stabilité des fréquences observées.

On consi dére la popul ati on des observati ons connues dont on suppose
que les fichiers représentent des échantillons al éatoires i ndépendants. Ceci
revient a faire |'hypothése que |les différents nodes de coll ecte ou de sél ec-
tion sont sans influence sur |a variable "heure | ocal e".

e/ enn
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ANNEE DE L'OBSERVATION

M (815)
Y ] + i l : " l 1 1 v MRS B 1 l |l I ' I 1 —
45 50 55 60 65 70
R F (220)
. | l l I { I 1 J ll I l I l l o
45 50 55 60 65 70
p
v 59,
R (256)
r L ' i 1 N I' 1 ] } ] 1 ; " —
45 50 55 60 65 70
GN (188)
. , , ' I | L,
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Le test d honogénéité (niveau 5 %) donne alors les résultats
suivants :

ECHANTI LLONS Kn au Nore degrés de | X2limte
X?observé liberté a5 %
M, R, (\..... 74,54 30 43,77
M, Ruitiennuns 48,84 15 25,00
R N..vevunn 37,69 15 25,00
\Y/ IENC |\ 25,85 15 25,00

Les cl asses d' effectif trop faibles sont regroupées afin que | es effec-
tifs soient toujours supérieurs ou égaux a 5.

Tous | es tests sont négatifs au ni veau choi si, nais au sens de | a di stance
du XY, les fichiers Met GN sont voisins relativenent a R

3.3.2. Gonditions d observations et aspects soci ol ogi ques

x Metéo :
pour tous les fichiers, |es possibilités d observation décroi ssent
avec |la nébul osité.

% Nonbre de ténoins :
c'est lavariable ou les biais inposés par |e canal de transfert de
["information apparai ssent | e plus clairement : seul le fichier R con-
tient un nonbre inportant d' observations de masse qui, pour certaines,
ayant toutes | es apparences d' observations astrcnom ques (pl anéte, bo-
lides) ont dO étre élimnées a |'expertise des autres fichiers.

Conpar ati verment aux autres fichiers, il senbl e que seul e une partie des
t énoi ns i sol és se déci dent a déposer a | a Gendarneri e.

k Ténoins potentiels :
cette variable n'est disponibleque pour deux fichiers (GN et A et ses
nodal i t és étant i npréci ses, |a conparai son ne peut étre que grossieére.
Toutefois, il senble bien encore que | es ténoins isol és, supposés pl us
fréquents dans | es zones peu peupl ées, sont, comre ci-dessus, proportion-
nel l ement plus rares dans | e fichier &u.

%= Cat égori e soci o-prof essionnel l e :
i nexpl oi t abl e.

¥ Age :
comme pour |es ténoins isolés, |es ténoins jeunes senbl ent rebutés par |a
Gendarnerie. Le test du 2* conduit a réfuter 1'hypothése d'honogénéité
entre les fichiers Met N (Kn = 15,87 tandis que |l e seuil est de 7,82).

SRV
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METEO
A
v‘
i M (177) F (81)
— N
Pur Nuages Couv. Ciel Pluie Pur Nueges Couv. Ciel Pluie
épars en bas Neige épars en bes Neige
'F ali. alt.
R (256)
dair * cCouwwv. Nm
disponible
)
] GN (188)
]
Pur Nuages Cow. Ciel Pluie Non
épars en bes Neige disponible

alt.
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M(767)
Cuelques Obs. de nasse
F(211)
Quel ques (bs. de nasse
R. (256)
Quelques (bs. de nasse
GN (188)
__________________ -
]
H
5 6-9 10 100 1 000
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TEMOINS POTENTIELS 1 Q@ ande ville/métropole
2 Mlle
3 Banlieue/bourgade
4 Hameau/village
[ 5 Habitation isolée
1 6. Désert/haute montagne/mer
GN (188)
. I
------- - ~~--f~=~ Obs. rapr chee
1 2 3 4 5 6
A
@7 (188)
| Y s .... Obs. rapprochée (40 %)
1+ 2 3+ 4 5+ 6
\
A (113)
1 N R S { «.xa ODS. rapprochée (14 %)
| Il Supaupu
Densely Residencial Sparsely
populated area populated
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CATEGORIES SOCIO-PROFESSIONNELLES

%
P a - enfants-bergers
20 b : agriculteurs-marins
fermes de nénage
M(563) C - ouvriers-hames d'aff.
erployés-musiciens—
10 - artisans.. .
d : militaires-police
e : technici ens- journalistes
nenbres du GEPA
f : ir;gén;i.eurs—officiers—
nédeci ns
a b c d e f g h g - pilotes
% h : professeurs-chercheurs
savant s
10 |
F(145)
, a b c d e £ g h
* 1 : scientifiques
2 : ingénieurs
20 1 3 : aviateurs
R(130) 4 : techniciens
5 : ensei gnants
6 : étudiants
7 : stagiaires
10 : 8 : mlitaires
9 : médeci ns
10 : autres
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
GN (188)
Yo%,
% R | :
] i ! -« population totale
20 E I de plus de 9 ans
10

- -

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
Cat égori es INSEE (cf. annéxe)



AGE
% [
60 J
M(159)
40 .
20 |
T
<14 14-20 21-59 >59
%
[
80
60
40 |
GN (188)
20
<14 14-20 21-59 >59
s |
60 |
40
20 1
£14 15-19 20-59 260

60

40

20

48.

F(62)

<14

14-20 21-59

Popul ati on francai se.
Enquét e INSEE sur 1'emploi
Mars 77

>59
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30
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10 1
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40 -

30

20

10 |
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. DUREE
M(373)
5 6
1= 10s
2=10-59 s
F(135) 3=1-19mn
4 = 20-59 mn
5 = 1h-13j
6= 217j
5 6
R(112)
5 %,
50
40
GN(188) A(113)
30
20
10
5 non 10s Im 20m 1h

disp.

£

7h
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10
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30

20 1

10 1

DUREE

R(114)

O~JA UL WN -

40 48 08 ee os se s e

GN (188)

8s
9-59s
1-4 mn
5-15mn
16-30mn
31-59mn
1h-2h
2h-4h

50.

non
disponible



%4

DISTANCE D'OBSERVATION

40
30
20
10 M(301)
2 3 4
% j,
40
30 -
20 |
F(93)
10 |
2 3 4
%
30 .P
20 .
GN(188)
10
2 3 4 Non
disponible
1: <10m 4 : 150-999m
2 : 10~20m 5 : 1-3 km
3 : 20-15Q0m 6: >3 km

51.
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« [Durée :
en se placant sous | es nénes hypot héses que pour | a variable "heure
| ocal e", les tests fournissent les résultats suivants -

ECHANTI LLONS Kn au Nore de degrés | R¥limté
2observé| de liberté au 5 3
M, R, &N A....... 26,29 12 21,03
R, GN, A .......... 7,68 8 15,51
R, GN vennnnnnnnnns 5,37 7 14,07
(distribution
détaill ées)

Ces résul tats condui sent, sauf pour le fichier M, a accepter les hypo-
théses d' honogénéité. L'interprétation de cette stabilité fait interve-
nir le conportenent du ténoin (cf [Hen 79J p 249), elle ne peut &tre
entreprise ici.

+ D stance :
par nmanque d information, le fichier R est peu explicite sur cette vari a-
bl e pui sque seul emrent 12 observateurs (5 %) ont fourni une estinmation de
| a distance. On renarque surtout un pourcentage i nportant d observations
él oi gnées dans les fichiers M et r sans pouvoir |'expliquer de facon satis-
f aisante.

3.3.3. Descriptionde |'observation

% Nonbre d' objets :
i nportance senbl e-t-il assez général i sée d observations d un phénonene
connexe.

Les autres variabl es décrivant des facteurs qualitatifs, |a conparai son
des fichiers devient trés approxinative conpte tenu de |'inprécision de
la définition des nodalités.

% Forne :
on note surtout un nonbre conparativerent i nportant de phénomenes ponct uel s
en R

% Lumnosité -
RAS

% Coul eur
Rest ici inutilisable car, contrai renent aux autres fichiers, |es phéno-
nenes preésentant pl usi eurs coul eurs sont conptés autant de fois qu'il y a
de coul eurs.
La rel ati ve honogénéité entre M et F peut étre due au fait que Mconti ent
F. La faible proportion de phénongenes "nétal |l i sés" dans G\ senbl e étre | a
di fférence la pl us renarquabl e.

e een
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NOMBRE D'OBJETS
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so |
60 |
10 M(777) F(216)
20 |
F— I —

2 3 4 4 2 3 4 4
80 |
60 -
40 . R(256) GN (188)
20

3 4 4 2 3 4 4



o

30 -

20

10 |

M(825)

FORME

oo

30 -

20

10 7

] F(220)

%

40 -

30 1

20

10 -

R(416)

dont

40

30

20

10

3 +4

GN(188)

< kroissant

oo~ [op) abrbwiN ol

54.

di sque- soucoupe- | enti cu
laire
ronde-circulaire-boule
ci gare-cyl i ndre-fusée
oeuf-ovale

canot i er - soucoupe avec

coupol e
ponctuelle-étoile-grosse
pl anet e

autres dont croissants
non di sponi bl e
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LUMINOSITE
5 )
40 7 1 : lueur
2 - lumineux
30 7 3 - brillant
20 M(458) 8 RGhA A neux
6 : r(_éfléchit la lumiére
10 - 7 - divers
| Y I
sy 1 4 5 6 7
40
30
20 1
F(143)
10 a - faible
—1 b : moyan
1 ) = 3 vi C - intense
d : aveuglant
e - divers
f - brillant aur
. i fond sombre
g : corps sombre
50 oy h - réfléchit la lumiere
40 80+
30 ¢o
R(183) R(421)
20 - b
10 ‘ 20
1 B ——
a d e f g h
%
30 %
GN (188)
20 71 avec faisceaux dont 4,3 & non disp.
4 / 3,7 % non codab.
10 / < 4,2 % variable
1 4 5 6 7
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COULEUR
%
40 |
30 |
, M(825)
20 A
10
2 3 4 6 Noiu disponible
A
%
30
20
F(220)
10 1
2 3 4 6 N disponible
%
40
1 :- rouge
R(295) 2 : orange/feu
30 - 3 : blanc
Bleu 4 - métallisé
20 ciel 5 : changeant
l 6 : divers dont jaune
10 - Jaune
1
2 3 4 6
%
40 |
30 . QN (188)
20 |
10 .
2 3 4 6 Non disponible
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TRAJECTOIRE

50 | 50

40 40 -

30 30 1

M(616) F(185)

20 |

10 |

1
70 +—m

60 |
50 | R(463)

40 1 ligne droite

arréts ou arrabesques
aj[ terri ssages
di vers

30 A

WM
LI B ) L} LN ]

20 1

10

50 |

40

30 | @GN (188)

20 |

10 |

] ]
1 2 3 4 Noh codable




40 |

30

20 1

10 |

M(355)

40

30 -

20 1

10 ]

F(109)

50 |
40

1
30 .

20 A

10

GN(188)

58‘

M TESSE
1 =lente ou immobile
2 =variable
3 = tres rapide/fulgurant
4 = non di sponi bl e
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BRUIT
% ﬁ ¥
60 60
50 | 50 -
10 40
M(273) F(97)
30 7 30
20 20
10 A 10
2 3 1 2 3 4
% 1 = silence
2 = bourdonnement
80 3 = sifflement
4 = divers
5 = bruissement/
70 % 4 grésillement
60 1 60 .
50 A 50 4
40 1 401
, 30
30 R(73) GN (188)
20 20 -
10 9 10 1
l l 7
2 3 2 3 4 N disponi -

ble
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x Trajectoire - Vitesse
Deux renarques sur ces variables :

- le fichier Rne contient pas "d atterrissage"”,

- les fichiers Met F relatent conparativement beaucoup noi ns de
trajectoires régulieres. Ceci peut s'expliquer de deux fagons :
. Qaude POER a favorisé, dans |la sélection, |es rapports
ét r anges,

. | es sources sont constituées de docurents secondaires (livres,
revues). Les exenpl es sont nonbreux dans | a vague de 54 oa, re-
nontant au t énoi n de | ' observation, celui-ci nie | es arabesques
ou trajectoires brisées annoncées dans | a presse.

£ Bruit :
i nportance général e du caractere silenci eux des observati ons.

4, CONCLUSION

41 LeES FICHERS

Final enent ce travail conparatif, ne pouvant contribuer a interpréter
| e phénonene O/, s'attache surtout a en souligner |a conplexité. Plutdt que
d' apporter des réponses prénat urées sur des phénonenes encore hypot héti ques,
il soul eve et tente de cerner |les probl énes inhérents ala saisie et au trai-
tement des informations. Ceux-ci s'articulent autour de troi s niveaux :

- | e codage,

- la sél ection,
- | es sources. .

41.1. Le codage

Il intervient surtout pour |es variables descriptives des observations
car elles sont définies a partir du contenu des fichiers et selon | es objectifs
des auteurs. La solution d une nornalisation des codes, entrai nant par 1a une
standardi sation et donc une scl érose des cbjectifs, €st peu souhaitable. Il
est sans doute préférable de s'orienter vers une pluralite d études et de coda-
ges suffisamment précis, afin qu au prix de quel ques anénagenents, les conpa-
rai sons restent possibles.

4.1.2. La sélection

Les résultats statistiques sont treés sensibles a cette étape dont
dépend | a validation des hypotheses sur | e caractére al éatoire de |'échantil -
| onnage. Dans ce travail, |'influence de |a sélection est notée a différentes
occasi ons. A nsi, sachant que conparativemnent aux autres fichiers, on trouve

!E!/!'!
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pour R un nonbre i nportant

- de di stances non éval uées,

d' observations faites par une foul e de gens,
d' observati ons de phénonenes ponct uel s,

de trajectoires réguliéres et i mmobil es,

- de phénonenes si |l enci eux.

Ceci conduit a penser que le fichier R contient un nonbre non
négl i geabl e de phénomenes dont on peut penser qu'ils auraient pa étre
identifiés ou identifiables a des phénonenes astronom ques, a un obj et
reconnu (tel ballon-sonde, telle nétéorite, Venus, Lune,....) ou assim-
| abl es par |eur conportenent a une planéte, un avion...

De plus, le choix entre identifiable et identifié doit étre clai-
rement explicité car cette nuance suffirait a expliquer les différences
entre les fichiers Met G\, pour les variables trajectoires ou vitesses.
(cf. § 3. Encore une fois, le choix est fait ici dinterpréter les diffé-
rence entre |l es fréquences observées en termes de critiques de |'outil sta-
tistique plutét qu en hypot héses, probables nais invérifiables, sur les Ca-
ract éri sti ques du phénormene OMN . Le but est d abord |'obtention d un nat é-
riau fiable avant que son exploitation.

Dans ce cas non plus, la solution n' est pas de nornaliser |'exper-
tise mais bien d utiliser celle-ci coome un paranetre suppl énentaire pl ut 6t
que conme un critére de sélection. S |e nonbre des supports est trop i npor-
tant et gqu une sélection s'avere nécessaire, celle-ci peut étre rendue auto-
mat i que, en considérant la quantité d information contenue dans | es rap-
ports apres un pré-codage.

4.1.3. Les sources

Le choi x parm toutes | es sources disponibles doit étre clairenent
défini. Les docunents prinmaires, énanant directenent du ténoi n (procés-ver bal
enquét e privée) sont évi demrent plus précis et mieux docurent és que des Sour-
ces plus | aconi ques, livres oOu revues, mai s i nfluencent les résultats de fa-
gon tres nette.

Ceci est illustré par le fichier GN qui est caractérisé par
- un faibl e pourcentage d informati ons non di sponi bl es,

- un biais introduit par une auto-censure de la part des ténoins potentiel s,
traditionnel |l enent considérés, atort ou a raison, conme peu crédibles :
observateur isol & jeune de noins de 20 ans, fenme, personne non active
au sens de 1'INSEE.

Seul e | ' étude conparative de fichiers provenant de sources différen-
tes, mais statistiquenent fiables (source honmogéne ou tirage al éatoire) per-
net de cernerlesbiaisintroduits. Aussi, comme pour |es points précédents,
c'est lapluralité des études qui certifie d une certai ne objectivité.

ced/onn
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4.2. LES VAR ABLES

A l"avenir, les choix qui précédent |a constitution d un fichier
d' observations : codage, node de sél ecti on, source, devront étre claire-
ment explicités en fonction des objectifs recherchés (étude ou élinmnation
de certains biais). Pour faciliter ces choix, ce travail fournit un cl as-
senent (non exclusif) des variables :

e celles qui sont sensibles au codage car défini es i npérati venent
en fonction du contenu du fichier :
- vari abl es descriptives,
- nodal i t és soci o- prof essionnel | es dans Ret M ;

e celles qui sont sensibles au node de sél ection :
- cat égori e soci o-prof.,

S lorsque |a sélection fait
- nonbr e de ténoins, 9

intervenir la "crédibilité"

- age,

- forme . . .
) trgTzétoire | orsque |a sélection fait
_ Vitesse : intervenir "l'étrangeté

e celles qui sont sensibles a la source d information :
- année,
- NDi S,
- nonbre de ténoins, : Woar A i LG AT :
- age, Si Iq CredLbI|IFe n'intervient
- categori e soci o- prof. pas a la selection
| ocal i sation spatiale (source non honogeéne cf. §1.2.3);

e cell es senbl ant noi ns sensi bl es aux filtres précédents mai s dont
["interprétation se heurte a la situation conplexe : ténoin -
t énoi gnage - envi ronnenent - phénonene :
- localisation spatiale |orsque | a source est spatial enent honogene,
- météo si 1'info est disponible donc | a source suffisamment ri che,
- durée de | ' observation ;

e celles difficilenent classables. ce sont |es variabl es "nonbre de
t énoi ns potentiel s" et "distance".

4.3. PERSPECTI VES

Ala suite de ce travail élénentaire, qui a surtout pernms de pré-
ciser |es prémices d' une étude statistique des phénonénes aérospati aux non
identifiés, les travaux ultérieurs s'articuleront autour de trois objectifs.

cei/onn
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Ces trois objectifs sont :

e La poursuite de | ' approche gl obal e du "phénomene ON". Cell e-ci
conduit a la construction de nodél es explicatifs et si possible
prédictifs mai s nécessite des noyens inportants :

- d autres fichiers statistiquenent fiables selon les crite-
res énoncés ci-dessus,

- des études spécifiques de caractére psychol ogi que et soci o-
| ogi que dont une liste non limtative est présentée en [Jim
8o] .

Cette dénmar che est nécessai renent encycl opédi que, non pas au sens

d' une accumul ati on de connai ssances nai s dans un sens pl us éthymo-
| ogi que (cf [Mor 77) p 19) d'une articul ation cyclique des spéci a-
lités concernées.

e La recherche d' une typol ogi e des phénonenes décrits. Ce travail
utilisant |es techniques d anal yse des données a déja été réalisé
pour |e fichier (cf. [Bor 77) ) et doit étre reconduit pour le
fichier de Gendarnerie.

e Le lien entre ces deux approches passe par |a recherche des corré-
lations entre |l es vari abl es décrivant le phénonmene et celles dé-
crivant |'environnenent ou le ténoin a la suite de |'étude de [Leg

. I1 s'agit aussi d évaluer |'influence des biais introduits
par |a chaine de traitement des données.
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ANNEXE

LISTE DES GROUPES ET DES CATEGORIES'
SOCI O- PROFESSI ONNELLES

O AGRICULTEURS EXPLOITANTS
00. Agriculteurs exploitants

1. SALARTES AGR QOLES
10, Salariés agricol es

2. PATRONS DE L'INDUSTRIE ET DU COMMERCE
21. Industriels
22. Artisans
23. Patrons pécheurs
26. @ 0s commercants
27. Petits camercants

3 PROFESSIONS LIBERALES ET CADRES SUPERIEURS
30. Professions libéral es
32. Professeurs : professions littéraires et scientifiques
33. Ingénieurs
3. Cadres admnistratifs supérieurs

4. CADRES MOYENS
41. Instituteurs - professions intellectuelles diverses
42. Services nmedi caux et soci aux
43. Techni ci ens
44. Cadres administratifs moyens

66.



. EMPLOYES

51. Employés de bureau
53. Employés de commerce

OUVRIERS

60. Gontrenaitres

61. Ouvriers qualifiés
63. Ouvriers Speci al i sés
65. Mneurs

66. Mrins et pécheurs
67. Apprentis ouvriers
68. Manoeuvr es

PERSONNELS DE SERV CE

70. Gens de maison

71. Femmes de nénage

72. AUtres personnels de service

AUTRES CATEGORIES
80. Atistes

81. Qergé

82. Arnge et police

PERSONNES NCON ACTIVES

91. Etudiants et él eves de 17 ans et plus

92. Mlitairesdu contingent

93. Anciens agriculteurs (exploitants et sal ari és)

94. Retirés des affaires

9. Retraités du secteur public

96. Anciens sal ari és du secteur privé

97. Autres personnes non actives de moins de 17 ans
98. Autres personnes non actives de 17 a 64 ans

99. Autres personnes non actives de 65 ans et plus

67.



