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1. INTRODUCTION

7.7. Objectifs du mémoire

Le présent document possede trois objectifs de contribution: servir d'outil de référence
au domaine spécidisé du S.E.P.R.A. (Service dExpertise des Phénomenes de Rentrées
Atmosphériques), celui de révéler la qualité de forrnation enseignée a L’I.P.S.A. (Indtitut
Polytechnique des Sciences Appliquées) aing que celui de promouvoir le rédacteur dans
safuture insertion professionnelle.

Ce mémoirede fin d'études d'ingénierie sappuie sur le sujet du stage qui est l1a" promotion
d'une démarche de recherche scientifique relative aux phénoménes aérospatiaux
non identifiés observés par les pilotes en vol, avec appui radar, depuis 1945 ™.

7.2.0Dbjectifs du CNES

Le sujet sinscrit dans le contexte mondia actuel des études relatives a lacompréhension
du phénomene communément appel€ 0.V .N.1. (Objet Volant Non Identifié).
Cette mission fut celle du G.E.P.A.N. (Groupement d’Etudes des Phénomenes Aérospatiaux
Non-identifiés), créé en 1977 par le C.N.E.S. (Centre Nationad d’Etudes Spatiales) afin
de répondre a trois objectifs qui furent:
1. lesouci de répondre a unelégitime curiosité publique (aspect sociologique),
2. une volonté d'accroitre la connaissance de notre environnement agrospatial (aspect
scientifique),
3. lanécessitéde vérifier une éventuelle menace naturelle ou artificielle (aspect défense).

Ces trois objectifs sinscrivent dans la politique générale du CNES, créé en 1961, dont
I'ambition est d'orienter et développer la mise en cauvre des programmes européens dans
I'accés a I’Espace sous toute ses formes. Cet accés est dautant plus facilité que
laconnaissance de notre environnement aérospatia progresse. Pourtant, la nécessité
de repousser les limites dans la compréhension des phénomeénes rares n'est pas forcément
mentionnée dans les plans stratégiques actuels du CNES, soucieux des enjeux
soci0-économiques du secteur spatial.
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Depuis 1988, le CNES a donc changé son objectif qui n'est plus d'engager une recherche
scientifique dans la compréhenson des phénomenes agrospatiaux rares. Aing,
latransformation du GEPAN en SEPRA réond en plus au besoin de coordonner
I'information des prévisionset de suivi des rentrées atmosphériques. La nouvelle organisation
doit également saisir, expertiser et organiser officiellement des enquétes approfondies sur
des observations de témoins qui n'ont pu étre identifiées au moment de la collecte
dela gendarmerie nationale. L'entité SEPRA poursuit I'engagement du CNES dans
sacollaboration avec I'ensemble des organismes civils et militaires (gendarmerie et armée
del'air notamment) depuis 1977 en exploitant la démarche scientifique rigoureuse mise au
point par le GEPAN.

1.3.Intérét de ma mission dans /e confexfeactuel

Laperte de la partie recherche scientifique fut abandonnée au profit de |'expertise

d'enquétes. Toutefois, le résultat permit de véifier |'efficacité méthodologique laissee par
lastructure GEPAN.
Ce travail rigoureux fut souligné et remarqué lors de la derniere session de travall
aPocantico’, début octobre 1997, dirigée par P.A.Sturrock, professeur d'astrophysique
del'université de Stanford, et représentant la SEE (Society for Scientific Exploration).
L'objectif de cette sesson fut de montrer I'évidence physique exprimée dans le contenu
des rapportsd’OVNI du monde entier.

Aprés avoir examiné les cas les plus probants, le comité directeur scientifique mit
en évidence le caractére complexe du sujet. Auss, depuis 50 ans, malgre I'abondance de tels
rapports e malgré l'intéré public, la communauté scientifique sest montrée
remarquablement réservée et peu intéressée par le sujet. Ce manque de curiosité est di
en partie a un mangue d'information fiable, précise et accessible. Or la science progresse par
le développement d'un consensus clair sur des questions bien définies, consensus que |'on
obtient 9 (1) une recherche suffisante a été effectuée, et 9 (2) les résultats de cette recherche
ont été présentéset évauéspar lacommunautéscientifique.

'L'ESpace : Un chois gratégique - page 8 — Edition du CNES 1997.
2 Journd d Scientific Exploration, vol. 12, P2 - P.A.Sturrock - S0a€ly for Scientific Exploration 1998
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Pour |e probleme des manifestations non identifiées, ces 2 premieres étapes doivent encore
étre prises. Unedynamique détude réguliére entre les enquéteurs ufologues’ et
lacommunauté scientifique serait donc la meilleure prospective pour une avancée réelle.
En effet, la possibilité que les événements inexpliqués nuisent a la sécurité de la population
n'est pasa négliger.

Si les rapports dOVNI posent un probléme, et § I'évidence physique n'est pas certifiée,
la communauté scientifique devra ceuvrer dans le domaine de la psychologie et de la science
de la perception plutét qu'a I'aide des sciences physiques.

En ce qui concerne la mesure physique, les scientifiques conclurent que l'anayse
desenregistrements de type radar nécessite les services d'experts radar. L'obtention
des informations issues des radars militaires nécessite la coopération des autorités militaires,
laquelle n'existe pas dans la plupart des nations. Ains une étude a venir du phénomene
aux moyens des cas radar/visuels ne devrait pas étre possible a moins que les autorités
appropriées reconnaissent la mission d'une organisation officielle, et autorisent ces enquéteurs
d'accéder a une partie des données brutes non expl oitées.

Malgreé les difficultés évidentes exprimeées lors de cette session de réflexion, J.J.Velasco
est convaincu que I'étude des cas radar/visuels mondiaux depuis 1945 peut apporter
unecontribution  supplémentaire dans la démonstration de [I'évidence physique
de certainsPhénoménes Aérospatiaux Non-identifiés (PAN*). En effet, les rapports qui
contiennent une corrélationexplicite, en temps et en espace, de type radar/visuel, peuvent étre
évalués commefaisant partie des documents les plus convaingquants. De plus, ces événements
sont issus d'une collecte d'information systématique. Comme le souligne D Berliner’ en 1995,
la corrélation radar / visuelle est difficile a mettre en doute, méme s I'expérience montre que
lamesure radar peut étre faussée par des facteurs metéorologiques et que la perception
oculaire humaine peut étre affectée par I'état psychologiquede I’ observateur.

® Le mat "ufologue” vient du sigle anglo-saxon U F. Q(Unidentified Flying Object). II désigne les
enquéeursprivés, spécialisésdans I'@ude desOVNI. Cetedisciplinen'est pas consgdérée comme scientifique.

* Lesigle® PAN* et couramment employé dans | e vocabulaire du SEPRA plutét que OVNI, terme souvent
mal employé par lesgensqui I'assimilent aux interventionsa car actére extraterrestre.

$Unidentified Flying Objects - Thebest availableevidence - Don Berling - page 8 - UFO Resear ch coalition
1995.
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Le choix de Jean Jacques Velasco de m'engager dans cette direction de recherche fut donc
motive par:

1. la situation stagnante actuelle en matiere d'avancée scientifique du SEPRA explicitée
précédemment,

2 la possihbilité de profiter du statut, de I'expérience et du réseaux dinformation
du SEPRA,

3. le caractére unique au monde de I'éude en centrdisant les données des cas
aéronautiques avec une corréation radar/visuel depuis 1945 et en dressant un bilan
des connai ssancesdans ce domaine,

4. I'apport de cette éude dansla démonstration de |'évidence physique des manifestations
rares.

A partir de la connaissance scientifique actuelle, et du sujet d'étude qu'il m'a été propose,
le plan du mémoire, présenté ci-apres, me semble étrele plusapproprié.

7.4.Présentation du plan

ce document comportedeux parties principales.

1. Lapremiére partie présente une synthése du " phénomene OV NI " sous les divers aspects
de sa manifestation, de son utilisation puis de ses hypotheses scientifiques.

2. Laseconde partie débute en abordant de fagon synthétique les travaux de la psychologie
de la perception. A partir de cette théorie centrée sur I'individu, la suite souligne I'intérét
de la mesure radar en corrélation avec I'observation visuelle lors du recensement des cas
aéronautiques depuis 1945. A partir du contenu des rapports de type radar / visud, les
équationsissues de la théorie de la propagation des ondes électromagnétiques permettent
de dégager les paramétres nécessairesa |'établissement dun bilan de liaison entre le radar
et le phénomene observé. Il se peut que certains parametres ne soient pas fournis dans

le contenu des rapports des opérateursradars.

Ces deux parties aboutissent a un bilan du contenu des rapports d'observation et del'intérét
gu'apporte le phénomeneOV NI dansla société actuelle.
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CHAPITRE 1:
Synthesehistoriquedu phéenomene OVNI.
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2. Synthese historique du phénoméne OVNI:
Une richesse de mysteres bien exploitée.

2.1.Remarque préliminaire en terminologie pour éviter toute ambiguité.

Revenons, dans un premier temps a la définition du mot "OVNI " couramment, mais
malheureusement mal  employé. Cet acronyme signifie Objet Volant Non Identifié.
Par I'emploi du mot restrictif " Objet ", on comprend mieux que la population ait assimiléle
terme OVNI a "véhicule avec présence dentités extraterrestres’. Enfait, Le phénomeéne
observé peut étre considéré comme un " objet " seulement s son évidence physique a été
prouvée. Le qualificatif "Volant" est tout auss restrictif car il concerne uneaction de
déplacement dans les airs uniqguement. En fait, ce terme “ OVNI ” ne devrait pas exister car
les deux premieres|ettres ont une signification contradictoire avec lesdeux demicres |ettres.
Cest pourquoi, le service SEPRA préfere employer le teeme " PAN" (Phénomene
Aérospatial Non-identifi€). Notons que ce terme concerne les événements de toute nature,
évoluant auss bien dans |'atmosphere que dans I'espace.

La définition la plus détaillée des éditions 1998 des dictionnaires courants de la langue
francaise, se trouve dans Le Petit Larousse lllustré. La définition donnée est |a suivante:
" Objet ou phénomeéne fugitif observé dans |'atmosphére et dont la nature n'est pas identifiée
par lestémoins'. Pour lesacadémiciens, 1’OVNI en 1998, est donc un étre de nature nuancée
(" objet ou phénoméne "), qui possede un comportement précisement connu (" fugitif™),
qui est observé dans un milieu restreint que ['on suppose appartenant a la Terre
(" I'atmosphére ") et dont la nature de "non identifiée par les témoins" retrouve enfin
le caractére inconnu et impreécis du début de la définition.

Les efforts d'explications de cette édition sont a louer, si I'on compare la définition donnée
par ses concurrents qui se limitent a decrirel'origine de chacune des lettres du sigle. Mémesi
I'explication présentée par Larousse demande a étre nuancée, elle possede au moins e mérite
de souligner le caractére non identifiédu terme, en nuangant sa nature.

Toutefois, la notion de fuite n'est pas explicite, quelque soit la cas d'observation. Considérer
un tel comportement serait avouer une certaine identification du phénomene. Il serait plus
approprie, dans I'é&at actuel de la compréhension, de se limiter a employer lestermes
de" apparition puis disparition”. L'ensemble des cas d'observation dOVNI serait aors
concerné.

Pour conclure cet aparté de critiques terminologiques, j'emploieral néanmoins |'expression
"phénomene OMN " pour désigner le mouvement populaire passionné par la spéculation
fantastique des observationsde PAN.
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2.2.Lachroniquedu phénoméne OVNI.
Les événements afrospatiaux rares et inexpliqués semblent avoir marqué I'esprit et

lacuriosité humaine depuis des siécles et de fagon chronique. L'approche historique suivante
illustre le caractere endémique du phénomene.

L esgravuresde la préhistoire

Les parois des grottes francaises (Pech Merle, Niaux, Cougnac), espagnoles (Altamira,
Cullalvera, LaPasiega) , brésiliennes(Varzelandia), possedent des graffiti similairesde forme
ovale®. Les parois des cavernes italiennes (Carninoca) et australiennes (Tassili) représentent
desfigures humaines qui semblent porter un casgue. OVNI ou symboles initiatiques?
L es chercheurspenchent en faveur de la seconde signification.

Lesouvragesde |'antiquité

Les chroniqueurs grecs’, romains’, égyptiens’, hindous'® et tibétains' davant |'&e
chrétienne, rapportent des phénomenes agriens inexpliqués, que les auteurs différencient
parfaitement des météores naturels. Ces événements éaient facilement interprétés par
un présage ou comme uneintervention divine.

§ D'aprés Michd Bougard dans son ouvrageintitulé "L achronique desOVNI".
’ Circonstancesétrangesde lamort de Romulusrel atéespar Plutarque (Vie de Romulus— 27, 6-7)

¥ Phénomenes aériens relatés par Virgile (Enéide livres VIII et IX), par Pline I'ancien (livre I1), par Tite-Live
(Histoire Romaine livres XX1 et XXII).

® Phénomeénes aériens insolites relatés dans le Papyrus d’Alberto Tulli lors de "une des campagnes de
Thoutmosisl Il (1504-1450 avant J.-C.) .

1% Combats aériensentre vaisseaux (Vimana) relatésdans |'épopée Raméyana.
"' Descriptionsprécises dengins célestesrelatésdansle BKA’HGYUR (25 volumes).
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L es écrits des moinesdu meven 4ge

Les textes se font un peu plus précis. Le plus surprenant est que les descriptions
del'époque sont éonnamment similaires aux témoignages récents des manifestations
dOVNI. Ains unmanuscrit datant de 1290, découvert dans I'abbaye d’Amplefort en
Angleterre, témoigne du passage d'une "grande chose argentée et ronde comme un disque,
vola lentement au dessusd'eux, provoquant la plusvive terreur”.

Apresl'an mille, les cieux sont traversés par des objets lumineux dont e comportement défie
les lois élémentaires de la physique. La notion qu'il existe des habitants dans une contrée
"au dela desnuages' sinstalle danslesesprits.

Les OVNI dela Renaissance

Les manifestations un peu plus nombreuses suggerent de véritables démonstrations
aériennes. Le cas le plus probant se déroule le 15 aolt 1663 au dessus du lac de Rob-Ozero,
a400 km de Leningrad, ou un corps flamboyant d'un diametre de 40 métres, d'une intensité
lumineuse et d'une chaleur variables, se dirigeant vers le sud, apparut et disparut deux fois
de suite sur une durée totale d'une heure et demi . L'explication de la chute dune météorite,
avancée par |'astronome D. O. Sviatskii, manque de précision comparée a la description
ci-dessus. En I'absence d'une démonstration scientifique irréfutable le doute subsiste. Dans
cecas, I'emploie du terme " phénomene aérospatial non identifié " sembleadéquate.

Les OVNI du siecledeslumiéres

Le 18°™ siécle voit apparaitre les premiers sceptiques scientifiques qui tentent de donner
des explications naturelles aux météores effrayants. Pourtant |es récits se font plus nombreux
et plus précis dans leur description. Le siécle des lumieres semble bien porter son nom
en ce qui concerne les OVNI. Le cas le plus troublant concerne l'enquéte menée par
I'ingpecteur de police M. Liabeuf, en 1790, prés d'Alencon en France. 11 rapporte la chute
rapide d'un globe incandescent, semblable a une montgolfiere en feu. La boule sécrase
et enflamme lavégétation environnante. Apres avoir maitrise l'incendie, une vingtaine
detémoins vit unepersonne sortir de la sphere par une porte. Ses vétements lui collait
alapeau. L'étre senfuit atravers les bois, sa sphére se consumaen cendres et seule la trace
de I'impact fut encore visible pendant plusieurs mois. Bien que le rapport fut communiqué
al'Académie des Sciences, l'indifférence des plus éminents savants fit de ce cas la premiére
enquéte d'atterrissage d'OV NI laissée au bénéfice de I'incompréhension.
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LesOVNI dela révolutionindustriglle

La presse prend un réle considérable dans |a diffusion de I’information des observations
dePAN. Charles Fort en devient le premier recenseur de cas. Vers 1820, la secte
des Mormons prend naissance pour guider les fidéles abusés des visions célestes. Lafin
dusiecle e marquée par une "vague " de cas recensés aux Etats-Unis (EU). D'gpres
lestravaux de Michel Bougard, les deux années 1896 et 1897 font état de plus de deux cents
cas non expliqués aors quil fut rare de dépasser le sauil de la dizaine auparavant.
Desmilliers de personnes ont vu des phénomenes étranges Sepparentant a des vols
de" dirigeables". Les récits publiés dans les journaux ressemblent aux cas contemporains
avec un contenu itéretif inquiétant : faitsinsolites et contresens. Notons toutefois que I’année
1897 fut marquée par le bon de 300 métres de I'Avion 111 de Clément Ader. Rappelons auss
que le surcroit d'observations suit celui de l'intérét pour I'astronomie accru par I’avénement
du télescope.

Figure1 : D'inquiétants dirigeablesau 19°™ d&de

LesOVNI dela beleépogue
Une seconde vague d'observations d'un navire agrien en forme de "dirigeabl€e”, apparut

en1909. Les performances aériennes anachroniques dun cigare sombre muni de phares
puissantsfurent visiblesen Angleterre, puis en Nouvelle-Zéandeet aux Etats-Unis. Soucieux
de devenir cdléebre, semble-tiil, W. E. Tillinghast profita de I'événement en sannoncant
comme éant |'inventeur de ce nouveau type dengin. Faut-il Sétonner si les résultats de ses
travaux nont jamais vu le jour? L'année 1914 fut marquée par les deux observations
(en Allemagne et au Canada) de formes humainesde 1,20 m de hauteur, vétues de vétements
collants, qui s'enfuyaient & bord dun engin volant. Cetype d'observation rapprochée se
retrouverapar lasuite.
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Les OVNI del'entre-deux-querres
Une troiseme vague d'observations "davions fantbmes' gris en Scandinavie

et aux Etats-Unis eut lieu en 1933. Hormis la forme de |'objet, les déails rapportés
par lestémoins sont identiques aux vagues precédentes. Les tentatives didentification
de ces phénomenes par les autorités militairesde Norvege, de Finlande et de Suede n'ont pas
abouti.

Les OVNI de 1940 a 1947
Lors de la seconde guerre mondiale, des boules lumineuses, nommeées " foo-fighters"

(combattants de feu), poursuivirent les avions de chasse sur les fronts Allemands et Japonais.
En constatant qu'elles ne constituaient pas une menace, l'interprétation d'une arne secrete
du camp ennemi fut abandonnée. Deux milles cas furent enregistreés en 1946. Le caractére
mystérieux subsiste pendant cette période de progres scientifique ou I'arme nucléaire,
lesavions a réaction et le Radar se mirent au point dans un contexte de guerre froide
succedant alaguerre mondiale.

b K THAIN D =N
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Figure 2 : les « foo-fighter s» de 1946. Figure3: Depuis1947, | es « flying disks »
envahissent | e ciel.

L'ere dessoucoupes débute en 1947

La vison de "soucoupes renversees effectuant des ricochets', termes employés par
I'nomme d'affairesKenneth Arnold, alarecherched'un avion militaire accidenté dans I’Etat
de Washington, accrocha l'intérét public. La vitesse de neuf objets volants, éoignés de 30
km, fut estimée & 2100 W h . Rappelons que lemur du son'? (#1200 km/h) ne fut franchi
guun an plus tard par le commandant C. Yeager abord du prototype Bdl X-1.

' Ter ne couramment employépour désigner lavitesseégalea celledelapropagation du son dans|'air. Cette
vitesse de propagation est fonction dela densi té del'air et donc de I'altitude. Elle correspond & "Mach = 1".
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L'armée de l'air

défendit I'explication météorologique d'uneillusion d'optique, due & la

présenced'une couche d'air chaud au dessus des sommets montagneux.

La richesse en témoignages des cinauante der nier es années

L e phénoméne OV NI est toujours d'actualité. Il apparait sous laforme de vagues successives.

Les événements|es plus marquants sur le sujet sont résumésdans|etableau 1 ci-dessous.

Tableau 1: Lesévénementsmarquantsdu phénoméneO\/NI depuis 1947.

| 04107/1947 )

Commandant Blauchard '

il annonce aIa resse la rperatlon d debrls du crash presume

Etats-Unis

Roswell (509™ Bomb Group) d'un aéronef de natureinconnue et de ses occupants.
23/09/1947 GenérdeTwining Il conclut de la réalité des “ disques volants ™ dans un rapport destiné
(Air Material Command) | & ses supérieurs.
30/12/1947 Projet Sign Sa création rend 1'étude officielle sur les PAN par I'US Air Force.
07/01/1948 | Capitaine T. Mantell |11 perd la vie en voulant pourstivre et atteindre un disque en haute
Kentucky | (Pilote F-51D Mustang) | altitude (6000 m).
Mémorandumadresse a | 11 précise queles“ phénomeénesaériens non identifiés * sont considérés
31/01/1949 J E. Hoover. comme top secrets par lesofficiers du renseignements de 'US Army
(directeur du FBI) et de1’US Air Force.
Avril 1949 Projet Grudge .H rerr}pla(;ale projet Sign et tentade trouver des explicationsnaturelles
jusqu’en Mars1952.
_ RapportdeL. Lapaz. | De I'anayse des 209 observations, Il confirme que les incursions
Ma 1950 (Spécidiste des d'engins inconnus Sintéressent a tous les secteursd'activité nucléaire
météorites) desEtats-Unis.
. 11 institue la collecte des informations sur les* Objets Volants Non
1952 Projet Blue Bodk Identifiés-- en réponsea I'énorme vague mondialede celte annde.
13/08/1956 P'ermi le vegue europ@nqe d'obser'vati ons aérignneg ce cas fait éat
d'une corrélation radar/visuelle d'une qualité exceptionnele dans
Lakenheath X
lamesure physique.
1958 J. Kubitschek 11 authentifie |es photos prises par A. Barauna |e 16/01/1958, dun objet
(Président duBrésil) | brillant au dessusde I'ile de Trinidad.
Beniamin Simon Par régressons hypnotiques séparées, il fit revivre I'enlevement par
20/09/1961 en]amh‘_ des humanoides de M. e Mme Baney Hill, le 20/09/1969, dans
(Psychiatre) le New Hampshire.
Robert Walsh . : . .
09/11/1965 | (Commandant adicint de Lesurvol de disques lumineux au dessusdes villes semblent se corréler
( 40 a des peturbations du réseau éectrique, sous les yeux de milliers
Clay laFederal Aviation detémoins.
B Agency)
L Commandité par I'Us Air Force, ce groupe commenca {’étude sur
05/04/1966 Commission Condon le“ phénomene OV NI * au sein de I'université du Colorado.
05/03/1967 Dx ogives nucléaires sont déprogramméesaprés |e passage dun PAN
Malmstrom lumineux a trés basse dtitude.
Les conclusions négatives sur l'intérét de poursuivre les enquétes
08/01/1969 Rapport Condon rejoignentcellesémises par I'US Air Forceen mars 1966.
17/12/1969 Projet Blue Book Sa suppression devient officielle.
1973

Vague d'enlévements et de mutilations de bestiaux.
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Loi surla® libertéaur

1974 . ; Son amendement permit aux chercheurscivils de consulter les rapports
Etats-Unis | | '”form%‘t;ic\’/réef, 18S2CIES | 4¢classifiés sur lesPAN, initialementmis sous confidentialité
19/09/1976 Lieutenant Jafari Il signala des pannes radio e du systéme darmement lors de

Téhéran (Pilote F-4 Phantom) | Satentative d'approche et dinterception d'un PAN.
2111011978 F. Vdertich Il disparut avec son aéronef aprés |'approche d'un énorme PAN
Melbourne (Piloteavionléger) | d’aspect métallique.
2911221980 | o Gshe V. Land Elles furent gravement brdlées par tn PAN lumineux en forme
Houston delosange.
oSO8 Observai héed'un atterrissage de PAN avect | et
ion rapprochéed'un atterrissage de avec tracesau SO
France JJ.Velasco (GEPAN) effetssur lavégetation.
17/1111986 | CapitaineK. Terauchi Cﬁﬂvag; dle plusieurs gf‘N _(Ijotnt Lé? gi ﬁgntr;?;ueb;\_/ec US effe;dde
: chaleur e visage du pilote et u urbation des radio
Alaska (PI loteB-747 \]AL) communicaions.
1989 _ _
Belgique Pendant deux ans, vague d'observation d un trianglevolant.
0511111990 Rentrée atmosphériquedun second étage de fusée russe observée par
France 1.J.Velasco (SEPRA) des milliers de témains.
Tuillet 1997 Rapport du General Les enquéteurs ont découvert que de nombreuses archives couvrant
Accountirg Office largement |'affaire Roswell, ont ééill égal ement détruites.
et anng Rapport deP.Sturrock | |'Efficacité du SEPRA dlairement reconnue, doit étre imitée par les
Pocantico (Astrophysiciena autres nations. D'autres colloques réunissant ufologues et scientifiques
Stanford) sont néoessaires. |

A partir de ce résumé chronologique, il est bon de rappeler que la collecte des cas
d'observations, selon des domaines d'investigations spécifiques, sont toujoursen cours :

L'association américaine CUFOS'* posséde un catal ogue de 50000 rapports collectés sur

les cing continents, liste débutée en 1970 par D. Saunders. CUFOS publia récemment
laliste de 4000 cas avec des traces au sol, travail initié par T. Phillips. CUFOS publia

auss letravail de M. Rodeghier qui recense441 cas indiquant des interférences.

e |'association MUFON" publia en 1995 la liste de J. Schuessler contenant 400 rapports
deblessures physiques et/ou psychologiques sur les témoins lors de rencontres

rapprochées.

e Actudlement, lefiancais D.Weinstein possede 1100 cas d'observations de pilotescivils et

militaires, classés sur support informatique. Ii espére atteindre le nombre des 3600 cas

répertoriés par R. Haines.

'3 Center For UFO Studies, & Chicago.
' Mutual UFO Network, a Seguin (Texas), réunit 4000 membres.
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2.3.Le phénoméne OVNI au bénéfice de tous ?

L e caractéresensationnelledu phénomene O/N , souvent recherché par les médias, profite
aux imaginations les plus convaincues. Quels sont les ééments qui témoignent
delamystification de faitsréels? A traverslesécritsanciens, les monuments et cauvres d'art,
I'affaire Roswell, le mouvement sectaire "raélien” puisla science fiction, les paragraphes qui
suivent sont loin defaire ressortir une véracité rassurante du phénomene.

2.3.1. LES ECRITS DES ANCIENS ET LEURS INTERPRETATIONS EDIFIANTES

Selon Briley le Poer Trench'’, la bible regorge d'histoires extraordinaires liées aux
mystéres cdestes. La description la plus précise est donnée par la vision du prétre Ezéchiel
Ben Buzi, captif dans un campement juif a Babylone vers 592 ans avant J. - CL'apparition
d'un chariot, avec I'aspect d'une torche en mouvement dotée de quatre formes d'apparence
humaine et dequatre groupes d'anneaux concentriques étincelants, est interprétée par

Ezéchiel commeune divinité brllante.

e L'auteur suisse Erich Von Déniken soutient dans son livre intitulé Présence des extra
terrestres (1968), que la vison dEzéchiel peut étre interprétée par I’atterrissage
d'un engin spatial. Cette hypothese éveilla la curiosité du lecteur Blumrich. Ingénieur
alaNASA'S, il parvint & reconstituer les plans supposées de I'engin & partir des ééments
descriptifs. Il les publia en 1973 dans un livre intitulé The Spaceships of Ezechidl.
Les"dles " des créatures seraient des pales d'hélicopteres utilisées lors de |'atterrissage.
Un moteur de fusée placé dans la coque conique assurerait la propulsion et expliquerait
la lueur flamboyante.

e L'astronome Donald Menzel de |'université Harvard interpréte cette description précise,
dans un langage symbolique et imagé, comme éant la manifestation d'un phénomene
météorologique rare appelée parhélie. Formeée par la réflexion delalumiére solaire dans
un nuage de glace, une parhélie compléte peut comprendre deux anneaux concentriques
entourant le soleil et interrompus par des rais de lumiére horizontaux et verticaux.
L'apparition de quatrefaux soleilsrejoindrait la description d Ezéchiel.

15 Auteur del'ouvrageintitulé L e peuple du cidl.
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Cet exemple montre que selon I'expérience de l'individu, les données qui lui parviennent
sont interprétées de fagon différente. En fait, en I'absence de données solides et précises,
ettant que l'interprétation n'est pas en contradiction avec la description originele,
n'importe qui pourrait émettre ses propres hypotheses.

Figure4 : Lavison d’Ezéchiel

Figureb5 : Levaisseau de Blumrich

Selon Pauwels, Bergier, Charroux, Diniken €t leurs consorts, tous nos mythes et
noslégendes conservent en mémoire le passage des géants et des dieux vénérés par
lesprimitifs. Aing le Déluge est interprété comme étant une punition. Cette punition pourrait
se renouveler maintenant, sachant que la science, au service des ames, est capable d'anéantir

le monde. Pour eux, I'ouvrage intitulé Le meilleur des mondes, d’Aldous Huxley, marque
lafin de I'optimisme scientiste. Ces archéologues fantastiques, appelés " archéomanes "
par leurs détracteurs, se présentent alors comme étant les porteurs d'une morae:
celle du retour a la sagesse humaine et au refus du progres technique. Ce courant de pensée
moralisatrice est repris par Wiktor Stoczkowski qui soutient que I'homme a été crée par
lanature, laguelle pourrait le détruiresil n‘en prend pas soin.

' National Aeronautics and Space Administration (fondéeen 1958).
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2.3.2. DELA PERPLEXITE A L'AFFABULATIONPOUR LES (EUVRES D'ART ET
LES MONUMENTS ANCIENS

Les monuments, les objets d'art et les peintures des civilisations disparues, pour lesquels
lasignification demeure inconnue, sont auss aisément exploités au profit des théories
hétivement établies. Les conséquences de telles spéculations sont néfastes a la recherche
scientifique dont les méthodes rigoureuses sont critiquées de " laborieuseset conformstes “
par les croyancesd'un public conquis.

Par exemple, les archéomanes ont répandu I'idée que des géants venusd'ailleurs ont dressé
verticalement les pierres énormes sur I'le de Pagues, actuellement dépourvue d'arbres.
En fait, lapalynologie (étude des pollens) démontre que cette petiteTle au milieu du Pacifique,
fut autrefois recouverte de sols fertiles et de foréts. L'hypothése d'une utilisation intensive
desterres par ses habitantsdevenustrop nombreux expliquerait la disparition de la végétation.
Le convoyage de ces énormes statues sous des rouleaux de bois devient alors possible pour
I'époque. Magré l'intervention de la palynologie qui rend possible le convoyage, cette
science n'explique en rien la disparition des végétaux sur la surface de I'lle. De plus,
unetelle utilisation destroncsd'arbre pour rassembler ces statuesn'est pas prouvée.

Les mystéres autour des civilisations disparues dimentent le mythe des Anciens
Astronautes. Ces derniers seraient venus sur Terre, pour guider I'évolution humaine jusqu’a
son stade d'intelligence et de connaissances actuelles. Pour des créateurs d'affabulations,
lalégende de I'Atlantide, lesfiguresrectilignesdans la plaine de Nazca au Pérou, les cauvres
architecturales qui dépassent la dimension humaine sont autant dindices qui viennent
corroborer I'hypothése d'une intervention étrangére venue de I'Espace.

Selon Anne Taverne'’, cette pensée fantastique révéerait I'esprit européen qui préfére
seréfugier dans I'explication de I'héritage d'un savoir extérieur, plutdt que d'admettre
une quel conque supérioritédu peuple considéré comme primitif.

' Artide: Nosancéireslesmartiens- Science& Vie édition spédialeintitulée: 1947-1997 : 50 ansd' OVNI
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2.3.3. L'AFFAIRE ROSWELL : LA QUETE DU SAVOIR PROCHE DE CELLEDU
DISCREDIT

L'accident présumé de I'aéronef inconnu au nord de Roswell (au Nouveau Mexique)
le 4 juillet 1947 suscite encore |'incompréhension detous.

La curiosité pressante de |la population civile, aimentée par la controverse médiatique,
ne se satisfait plus des explicationsde I'armée del'air américaine. En 1994, Cdlle-ci corrigea
saprécédente version des faits. Le ballon mis en cause ne serait plus une sonde
météorologique. En rédité, il sagirait du projet Mogul, un dispositif secret de détection
d'explosions nucléaires. D'autres documents déclassifiés démentent le caractere secret
dece projet. Leslecteurs se perdent dans les innombrables versions des faits et des ouvrages
commerciaux. Lecaractere sensationnel exposant des ééments qui se contredisent
est caractéristique. Lasortie du film montrant la supposée autopsie du pilote extra-terrestre
pousse cette affaire de crash a un discrédit définitif.

Cet événement date de plus de cinquante ans, 9§ bien que la vérité ne possede plus
les moyens d'étre prouvée, ni méme d'étre admise par les scientifiques. L'histoire Senterre
avec dextérité.

H gure6 : Roswell - enquéesur un crash.
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2.3.4. LE PHENOMENE OVNI ATTIRELES SECTES

L e caractére mystérieux d'événements rares profiteaux croyances.

J.J. Vdasco atteste, par son expérience au SEPRA, que les personnes qui ont observé
un phénomeéne aérospatia | nconnu expriment le désir de connaltre d'abord la vérité sr ce
guils ont vu, S ces observateurs ne trouvent pas les réponses rassurantes aupres de gens
qualifiés, ces témoins seuls et angoisses deviennent alors facilement manipulés sous
I"influenced'une voix rassurante. L'observation supposée d'un halo lumineux par C. Vorilhon
illustre ces propos. En effet, ce journaliste déclare avoir pris contact avec un visiteur de
I'espace pendant sa vision. Depuis ce jour, letémoin sefait appeler Raél. 1l se sent investi
dune mission "pacificatrice’. Sa secte réunit 50000 adeptes et prone I'origine de I'homme
par l'intervention de généticiens extraterrestres, et le saut de I'humanité par son épuration
génétique. Cette doctrine ressemblefortement au fanatisme nazi qui aboutit au conflit le plus
meurtrier de ce siecle.

2.3.5. LE PHENOMENE OVNI ET LA SCIENCE-FICTION

L a fantastique préte a sourire. Toutefois, les écrits de certains auteurs de science-fiction
élaent davant garde. En 1865, Jules Vemes convaincu que tout peut se réaiser relata
I'expédition humainesur lalune®®. Il fallut attendre 1969, date de la premiérefoulée humaine
sur le sol sélénite™, pour que les nombreuses hypothéses concernant le vol spatial se soient
révélées correctes.

Figure 7 Le premier pashumain sur lalune.

'8 DelaTare alalune - Jules Vernes — 1865.
19 Neil Armstrong posa lepied ar lalunele 21/07/1969 apr ésI’alunissage de la capsule Apollo 11.
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Les phénomeénes aérospatiaux non identifiés et les visiteurs extra-terrestres auxquels
IS sont associés généralement, éveillent des sentimentscontradictoires aupres des cinéphiles.

D'un cote, l'idée de rencontrer d'autres étres intelligents se recoit favorablement.
Lescinéastes les représentent aors bienveillants comme [illustrent les réalisations
cinématographiques "Rencontres du troiséme type' en 1977 e "ET." en1982
deS. Spielberg. |

De l'autre, la peur d'une invasion extra-terrestre peut évelller des sentiments xénophobes.
Lescinéastes les représentent alors comme des créatures cruelles et sans pitié ; ceci  est
illustré par lesrédisations "La Guerre des mondes' en 1953 de B. Haskin et "Allien,
le huitiéme passager” en 1979 de R. Scott.

Comme le souligne l'ouvrage «Le phénomene OVNI», timage quon se fait
des spationautes étrangers est riche d'enseignements sur nous-mémes. Le portrait type
des personnagesissus de |'espace et |leurs intentions malfaisantesillustrent ces propos.

Figure 8 : [ gauche a droite: ET, Mars Attaaue Allien :
descréatures aux encéphales protubérants.

Ces entités sont souvent représentées avec une enorme téte comparée a leur corps.
Cesétres viendraient de Mars, cette planéte que I'on croyait parcourue de canaux artificiels
depuisles observations de Schiapparelli en 1877 jusqu’au démenti photographiquedes sondes
spatidles américaines Marineer 6 et 7 en 1969. Rappeons auss que les moyens
technologiques actuels  ne nous permettent pas d'atteindre physiquement la planete Mars.
Lesvisiteurs de |'espace auraient pour objectif de controler I'numanité. Les années 80 voient
apparditre la notion dimplants métalliques servant démetteurs. Globalement, un profil
éranger plus évolué que I'homme conviendrait mieux aux personnages fantastiques.
Comparer les hommes a ces étrangers, reviendrait a comparer les animaux aux hommes:
des étres considérés comme inférieurs, identifiés par une étiquette implantée artificiellement,
et utiliséscomme cobayes au nom delarecherchemédicae.
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L'image médiatique d'une menace extra-terrestreest & mettre en paralléle avec I'obsession
paranoiaque qu'éprouve la population américaine pour lesthéoriesde complots. La série culte
« X-Files» donne l'impression que le gouvernement est complice d'une colonisation
sournoisede laTerre par des envahisseursvenus de | 'espace.

Figure9: Leshérosau sangfroid delasérieculte« X-Fies»

Pour le psychanalyste C. G. Jung, la matérialité physique des OVNl est moins intéressante

que leur dimension psychologique. En effet, il y voit la forme moderne d'un “ archétype “,
symbole d'une angoisse produit par I'inconscient collectif de notre espece.
A ce e, I'aparté de Rondd Reagan sur la menace extra-terrestre dans son discours
du 21 septembre 1987%°, permit le rapprochement des forces armées entre les deux anciens
antagonistes de la "guerre froide". L'angoisse générée par I'impact destructeur de I’arme
nucléairesest donc effacée au profit des affabul ationsfantastiques.

L'inquiétude actuelle repose sur la retombée probable dun astéroide, d'une taille
semblable a celle avancée par la théorie de la disparition des dinosaures sur notre planéte.
Cette phobie sillustre par les deux rédisations cinematographiques semblables
« Deep impact » et « Armagedon » en 1998. Pour les chrétiens, I'appréhension du pansage
au troisieme millénaire serait la cause de cette agitation collective.

Globalement, I'image déformée du phénomene OVNI et sa mystification inquiétent
d'avantage les esprits, a défaut de leur apporter une véracité rassurante. Par allélement
acette anarchie croissante, alimentée par les fins commerciales et la publicité
personnelle, quelques scientifiques isolés émettent des hypothéses. Leurs recherches
contribuent soit a réfuter le caractére fantastique, soit a concrétiser les imaginations.

% Reagan et la « menaceedrataretre» - Sdenceet Avenir — Juillet 1997 - Page 96

|
2
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2.4.Les limites des explications scientifiques.

Ce paragraphe a pour objectif de dresser I'état des lieux des travaux effectués (a valeur
scientifique) qui se démarquent de la spéculation. Il est utile de rappeler pour quelles raisons
le phénomene OVNI n'intéresse pas I'ensemble des scientifiques. Malgré cet handicap,
quelques organisme, comme le GEPAN, ont laissé une méthodologie d'enquéte rigoureuse
et efficace afin d'identifier les cas les plus crédibles et les leurres fréguents. Ce paragraphe
résume |'essentiel de cette méthodologie, les résultats obtenus, ains que les critiques
des scientifiques a Pocantico (E.U.) sur le contenu des rapports en vue de démontrer
une évidence physique. Parmi les cas étudiés, il est bon de citer I'affaire de Trans-en-
Provence et I'enquéte scientifique menée par le GEPAN. Par cette illustration la théorie de
la propulsion magnétohydrodynamique et ses limites seront résumées, ce paragraphe se
terminerapar les travaux de |'aéronomie.

2.4.1. Une curiosité non partagée

Comme le souligne J. J. Velasco dans sa lettre ouverte aux sceptiques™, les OVNI n'ont
jamais fait I'objet d'éudes scientifiques sérieuses. Les chercheurs sont isolés et la portée
de leur travaux est réduite. Quelques pays ont cependant entrepris d'étudier le phénomene de
fagon officielle, généradement sous le couvert des forces amées. Ce fut le cas de
la commission scientifiqueameéricainediligentée par I'US Air Fores et dirigée par le physicien
E. Condon qui éudia pendant 3 ans lesinformations recueillies durant les 30 ans du projet
Blue Book. Leurs conclusions indiquérent qu'engager une recherche scientifique, soutenue
dans ladurée, était sansintérét. Ceci cl6turaofficiellement le dossier dansce pays.

Actudlement, le sujet, par son caractére imprévisible, non reproductible dérange
les scientifiquesdont la carriére dépend des subventions publiques. L'indifférence scientifique
renforce le caractére métanthropiquedu phénomene.

Tous les pays ne peuvent pas reproduire une structure GEPAN/SEPRA, car les forces
del'ordre gouvernementales similaires a la gendarmerie francaise n'existent pas partout.
En outre, la création d'un tel projet représenterait un acte politique, a considérer comme
une réponse aux pressions populaires pour les intéréts nationaux. Pour ces raisons, I'approche
modeste en se concentrant sur des petits changements positifs suffirait peut étre a convaincre
des scientifiqueset desinstitutionsprivéesa répondre aux golts plébéiens.

2 |_ettre ouverteaux sceptiques— Science Frontiéres— Mars 1998 - n°29 - Page 18.
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2.4.2. Le role du GEPANISEPRA dans les méthodes d'analyse et d'enquéte
depuis 1977
La création du GEPAN en 1977 permit daborder le theme par I'daboration
duneméthodologie scientifique. Desprocédures et des outils dintervention furent ms
en place pour les équipes d'enquéte. Lacollaboration avec les autorités nationales aboutit
aunrecueil dinformations auffist  pour établir une classification et une typologie
du phénomeéne.

Aing, aprés analyse des rapports d'observation, |es phénomeénes agrospatiaux non identifiés
sont classésselon 4 catégories:

A : Lescasidentifiés,

B : Les cas probablement identifiés,

C : Lescasnonidentifiésmaisle document n'est pas cohérent et incomplet,

D : Lescashonidentifiésmais e document est cohérent, complet et détaillé.

Quiatre rubriquesd'éudes statistiquesa partir du contenu des témoignages furent identifiées :

1/ Les données spatio-temporelles, facilesa obtenir ;

21 La dtructure et le comportement du phénoméne, données déformées facilement et
d’une quditévariable;

31 Les données psychosociologiques, informationsrares ;

41 Les données physiques, orientéesvers l'interprétation a partir de modéles physiques.

Ces éudes ont abouti a I'édification dun modéle: celui du tétraedre représenté ci-dessous.

Il est formé par quatre notions appelées "observables' qui cernent simultanément
I'identification du stimulus. L'approche proposée n'est pas réductrice car €elle ne défend pas
une hypothese basée sur un seul pdle.

~ Environnement /-

- ; A\a
~psychosocial / Y G2

~

\\ »‘ ” ‘L .. By = it A’
. Temognage

-~/ stimulus

— /e
- Pl 7

. Environnement 1
~ physique

Figurel0: Letétraédredesobservables: théorie issuedu GEPAN
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e Lestimulus est un terme neurologique. It est la cause inconnue externe ou interne
capablede provoquer laréaction d'un organismevivant. Il n'est pasla conviction
del'enquéteur.

e Letémoin extidentifié par ses aspects psychologiques et physiologiques,

¢ Letémoignage représentela déposition, les enregistrements écritset oraux ;
L'environnement psychosocial rassemblele contexte socid et culturd du témoin;

s L'environnement physique regroupe les traces au sol, les enregistrements
physiques, les conditions météorol ogiques, etc. ...

Cette représentation permet aux enquéteurs d'éiminer les interprétations personnelles et
lescanulars; et de dégager plus facilement les cas de catégorie D. L'information est aing
précise, objective & conforme al'édément quelle représente. Parfois, la détermination du
stimulus ne peut pas se limiter a I'uniquecontenu du proces verba de gendarmerie. Par
exemple, les forces de I'ordre firent appel en 1981 a I'expérience des enquéteurs du GEPAN
pour l'affaire de Trans-en-Provence (explicitée plus loin). Toutefois, en recueillant les
ééments descriptifs et circonstanciés suivant le modele illustré ci-dessus, le procés verba
devient une démarchefiltrante, laquelle se caractérise en quatre étapes:

1/ Ladescriptionde I'observateur, de son milieu socid et de son activité.
2/ Les circonstancesde |'observation,

3/ Ladescription libredu phénomene,

4/ La démarche volontaire de retranscription.

Cette démarche est propre a celle de I'enquéte qui est de collecter et de traiter
I'information dont I'analyse permet une meilleure connaissance du probléme pour la
recherche d'une solution ou d'une prise de décision. Le GEPAN réussit a mettre en avant
I'existence de 10% des cas de catégorie D, sur les mille cas étudiés de 1974 a 1978. 11 en
résulte aujourd'hui, que les procés verbaux de gendarmerie ne permettent pas d'en apprendre
d'avantage sur le phénomene. Toutefais, I'espoir demeure de collecter de nouveaux cas avec
destraces au sol et des effets particulierssur I'environnement.

Quelques travaux de recherche fondamentale furent menés avec la collaboration
deslaboratoires civils et militaires. Ains certains domaines liés a ces manifestations furent
cernés, tels que la psychologie de la perception, et la propulsion magnétohydrodynamique
(deux théoriesexplicitéesplusloin).
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2.4.3. Bilan scientifique des évidences physiques des manifestations
inexpliquées
L a question des évidences physiquesdu phénoméne OV NI fut examinée lors de la Session
de travail de Pocantico en 1997, dirigée par P.A.Sturrock représentant la SSE (Society for
Scientific Exploration).L'objectif ne fut pas de résoudre en six jours un probléme qui perdura
irrésolu pendant 50 ans, mais dedresser I'inventaire des domaines dont la compréhension
devraprogresser.

L e support photographique et lesfilmsvidéo :

Cet dément peut contribuer a une meilleure compréhension du phénomene. Mais il doit
posséder les crédits suffisamment solides pour que la possibilité d'un canular soit réfutée.
Eneffet, le support photographique n'est pas un édément suffisant pour convaincre
un scientifique, en position neutre, de la réalité dun nouveau phénomeéne étrange. L'effort
d'une investigation ne peut étre pris que 9 les deux conditions suivantes sont remplies:
le document original est disponible, et au moins une autre source d'information indépendante
est consultable(témoignage visuel ou autre enregistrement physique).

Lesestimationsde luminosité et de distance:

L'cdl humain est un appareil tres pauvre pour la mesure absolue des luminosités. En effet,
les capacités d'adaptation de I'cal a la luminosité varient dun individu a un autre. En plus,
lesdifférents parties de la rétine répondent différemment a la lumiere. Les estimations des
observations deluminosités furent apparemment basées sur I’hypothése d'une émission
isotrope. Cette hypothése serait satisfaisante pour un phénomene naturel, mais elle n'est pas
appropriée pour les cas impliquant un appareil technologique. Par exemple, les phares
d'un avion a I'atterrissage sont fortement non isotropes. Une sourcede 1 kW qui est rayonnée
avec un demi angle de 3.6" possede la méme intensité qu'une source émettrice isotrope de
1 MW. Les estimations des distances nécessitent un cadre de référence, lequel est rarement
indiqué. Ains I'estimation de la puissance déduite demeure incertaine, a moins qu'une
interférence physiqueintervienne(par exemple une variation de |'éclairage public).

La mesure Radar :

Elle devient intéressante lorsque des observations visuelles sont corrélées.
Lescollaborations d'études doivent progresser avec les ingtitutions gouvernementales.
Ce mode de mesure physique est dével oppé dans |a seconde partie du mémoire.
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Lesinterférences sur les véhicules terrestres et les aéronefs :

Ces manifestations sont apparues tout au long de I'ére moderne des rapports d'OVNI,
depuis 1947. Elles viennent essentielement des nations occidentales. Toutefois,
cesévénements manquent de contenu par  dinsuffisantes données corroborantes
(enregistrements magnétiques, mécaniques ou électriques a bord). Ces interférences
demeurent anecdotiques. Les enquéteurs ne furent pas assez critiques lors de lacollecte
des données et de leur analyse.

L 'analvse des débris:

Les rapports au sujet des résidus métalliques laissés apres I'observation d'un PAN, sont
suffisamment détaillés pour qu'une étude comparative commence. Aucun des cas connus
ne fournit la preuve convainquanted'un échantillon étant hors de la connaissance scientifique
actuelle. Néanmoins, des études anaytiques soignées de compositions isotopiques et
d'é@éments doivent se poursuivre.

Lestraces au sol :

Ces traces pourraient, bien s , étre falsifiées et sans)aucun rapport avec les événements
signalés. Elles pourraient étre I'objet de canulars, ou bien en fait, étre en rapport avec devrais
événements. Pour faire la distinction entre ces trois possibilités, il est essentiel de mettre
au point des référencesissues des procéduresde mesure des causes apparemment falsifiéeset
des canulars. Par exemple, s un cas comme celui de Trans-en-Provence se déroulait dans
un jardin, la trace pourrait étre causée par une partie d'un équipement agricole tel qu'un
tonneau d'eau en métal. De fagon similaire, quelqu'un inventant un canular pourrait utiliser
un objet banal ou bien fabriquer une forme deroue. Au lieu de laisser libre cours a
la spéculation, il serait clairement avantageux d'avoir des informations solides sur lesquelles
on puisse poser un jugement, tellesqu'elles pourraient étre fournies par des expérimentations
appropriées. Les enquéteurs pourraient reproduire des matricages sur des portions de terre
smilaires et aors comparer ces empreintes avec lestraces associées aux observations
de PAN.

Une telle démarche pourrait étre générique. Si de telles expériences comme celles citées
ci-dessus, devenaient communes et non exceptionnelles, il serait possible pour un enquéteur
de consulter le catalogue des causes falsifiées, des canulars, ains que celui des événements
prétendus” réels*.
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L eSnuisances sur la végétation :

De nombreuses informations peuvent étre obtenues par des laboratoires de recherche
apartir déchantillons vegétaux prélevés sur un site. Des conventions d'expériences
en laboratoire pourraient éudier les effets de multiples radiations ains que d'autres formes
de traumatisme sur la végétation. De telles études faciliteraient l'identification d'un canular,
Sil a éé perpéué, ou bien s la falsfication artificielle est une explication trés improbable
destraces.

L es effets physiologiques sur lestémoinsd'observation :

Dans la plupart des cas, il ny a pas de témoins autres que les victimes. Ces cas semblent
révéler des radiations de "micro-ondes' dans le domaine de I'infrarouge jusgu'a l'ultraviolet
(cf. tableau 2). Certains cas se distinguent par des hautes doses de radiations ionisantes telles
gue lesrayons"X" ou "Gamma'’'. Les problemes rapportéstouchant lavision ou bien montrant
des brllures superficielles pourraient étre attribués a une forte irradiation dans I'ultraviolet.
Les brdlures plus profondes ou bien les nuisances sur la végeétation incluant la sécheresse ou
le "vieillissement prématuré" pourraient venir d'uneirradiationde "micro-ondes'.

Tableau 2 - Régionsspectralesconventionnelles

A en microns | O 10-6 0.01 040 0.73 100 )
Région Rayonnement | rayons X | ultraviolet | visbleInfrarouge | Radio - dectriques
spectrale cosnmquey i E vy 5 F®

Les cas qui impliquent des mutilations d'animaux et des |ésions sur la population sont
habituellement ma documenteés. 11s manquent d'une description adéquate des plaiesains que
du suivi del'enquéte lorsqu’elle existe. De fagon typique, les victimes ne donne pas
I'information que les physiciens attendent et ceux-ci ont tendance a ne pas croire les versions
des blessés encore semillants. Ceci ne facilite pas le diagnostique médicale et son traitement.
Certains cas parviennent a retenir I'attention des enquéteurs ufologues seulement plusieurs
années apres |'événement. Néanmoins, il apparait que les cas rapportésfont état de blessures
tressinguliéres, qui furent probablement occasionnées par des sources d'irradiations intenses
lesquellesne sont pas habituellement accessiblesau public.

Pour le bien-étre des victimes, et pour les objectifs de la recherche, il est important que
les victimes regoivent un traitement rapidement. Au cas ol cela se produirait, les médecins
pourraient étre formés a sinformer aupres d'une organisation accréditée. En supplément
du diagnostique des victimes, le témoignage solide dun observateur extérieur savere
indispensablea I'enquéte.



b

(NN DS W N SN S Sola SEER S

o

Les limites des explications scientifiques page 31

2.4.4. L'affaire de Trans-en-Provence: Electromagnétisme et
Photosynthése

Ce cas d'observation est le plusinsolite parmi ceux qui se sont produitsen France.

NI

GENERAL VIEWY OF SITE Tes |

Figurell: Vueaéiennedu sitede Trans-en- Figure12 : Photographiedelatracecirculaire
Provence laissdesur le <0l

Le 8 février 1981, vers 17 heures, un homme construisait un abri dans son jardin lorsque
sonregard fut attiré par le reflet du soleil sur quelque chose qui évoluait dans le cidl.
Il sagissait d'un objet méadlique silencieux qui descendit puis chuta brutalement sur
un terre-plein situé en contrebas de sa maison, a une trentaine de metres du témoin. Cet objet,
deforme ovoide, ne présentait aucune aspérité apparente, aile, gouverne ou moteur permettant
de I'assimiler a un quelconque aéronef. Apreés étre resté un bref instant sur la plate-forme,
I'objet décollaet disparu a une vitessetres levée danslecid bleu azur.

De cette smple condtatation visuelle et peu originae, le cas senrichit d'empreintes
mécaniques visiblessur le sol. L'expertise du GEPAN conclut sans équivoque qu'il sagissait
bien d'un empreinte provoquée par un objet métallique dont un des effets fut un échauffement
inférieur a 300°C. De plus, la végétation au sol, une forme de luzerne sauvage appelée
« Médicago minimay», fut affectée par un agent extérieur qui a modifié son processus
photosynthétique. En effet, les chlorophylles et certains acides aminés présenterent une
variation importantede leur taux, en fonction de la distance rapportéeau centre de latrace. Le
traumatisme perdura pendant les deux années suivantes. Selon le professeur Michel Bounias,
du laboratoired'écologie et detoxicologie végétalede 'INRA, qui effectuales anayses, les
causes pourraient étre dues a un puissant champ € ectromagnéti quede hautes fréguences.

Jusgu'a ce jour, aucune des nombreuses pistes n'a pu satisfaire I'ensemble des
conditions qui permet d'identifier I'objet avec certitude, et encore moins d'en
déterminer les causes.

2 | ngtitut National dela Recherche Agronomique
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2.4.5. La propulsion magnétohydrodynamique et ses limites
A partir des observationsde PAN et des caractéristiques aérodynamiques deduites par les
observateurs, les scientifiques se sont penchés sur les technologies qui pourraient étre mises
en oauvre pour imiter les performances décrites comme remarquables. Le procédé le plus
probant serait I'utili sation d'une propul sion magnétohydrodynamique (MEHD) dans |'air.

Le principe de la MHD :

Soit un repere de I'espace (O X y z). Supposons qu'un conducteur de longueur L soit
traversé par un courant I sdon la direction Ox, placé dans un champ magnétique B selon

ladirection Oy. Ce conducteur sera soumis a la force de Laplace F=1¢ A B, dirigée selon
la direction Oz, tel que représentée danslafigure 13.

Figure 13 : Les forcesdeL aplacegénéréessur un conducteur éectrique.

Application a la propulsion des aéronefs:

La fagon la plus perceptible aujourd'hui pour élever un engin du sol, est de reprendre
le principe de I'hélicoptere qui créé une dépression de l'ar au dessus de lui (amont
du courant) et une surpression en dessous de lui (aval du courant), par réaction sur l'air
des pales en rotation. Un tel courant d'air (descendant) pourrait étre reproduit par les forces
deLaplace, a condition que I'air soit conducteur (ionisé). L'ionisation de I'air la plus efficace
seferait par |'utilisation d'ondes é ectromagnétiquesen hyperfréquence, lesquelles agiteraient
lesmolécules d'air jusqu’a la pertedeleur neutralitééectrique.

Sens du déplacement de l'air ionisé

T el

| [ S - | [ T | LI Tl |

=

Ecouiement de

I'air autour de

W Yy

Figurel4 : Ecoulement del'air autour d'un ovoide
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Le schéma ci-dessous représente I'engin imagine par Jean Pierre Petit, suite des travaux
du physicien américain S. T. Friedman depuis 1968 et du professeur Meessen en Belgique.
La forme idéde de l'agronef serait ovoide. Les longitudes seraient des électrodes,
successivement de signe opposé, placées & I'extérieur de la coque. Sous ces électrodes, &
I'intérieur de la paroi isolante, des barres supraconductrices (ne s’échauffant pas par effet
Joule magré le passage de courants (i) intenses) créeraient un champ magnétique afin de
diriger lesmoléculesdair lelong de ces canaux longitudinaux.

Electrodes Paroi isolante
s de I’engin
s et ' /
n— > ' Courant électrique
e a traverslair ionisé
nrC—— >

Champ magnétique

Sens de ['air ionisé

Barres induit

Supraconductrices

Les forcesdeLaplace

entrainent I'air versle bas
de la « soucoupe »,

paralléement aux électrodes

Figure 15 : Propulson MHD d'un soucoupe volante.

Les avantages de ce modede propulsion :

Ce systéme de transport électrique éiminerait les parties mécaniques en mouvement. La
propulsion MHD, assure |'accélération et le recoilement de I’air le long desparois. Cela
@viterait ains I'apparition des ondes d'accumulation et de compresson del‘air, appelées
ondes de choc, en amont de I'aéronef lorsque celui-ci est en vol supersonique (vitesse
supérieurea celle du son : 331 m/s).Cette propulsion éectrique moins polluante satisferait Les
écologistes.
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Leslimites de faisabilité :

L'obstacle mageur a la rédisation d'un tel engin est I'énergie nécessaire qui doit étre
fournie. La solution réside dans la maitrise des réactions de fusion nucléaire. L'objectif est
de comprimer et de chauffer tres fortement une sphere de rayon r de deutérium et de tritium
(DT). Ce coaur fusionnerait en émettant de I'hélium, un neutron et un gain d'énergie M :
D+ °T - (3Het3.5Mev) T ('n+14Mev). Laréaction ne peut apparaitre que s le produit
de la densité d'atomes (n en cm™) par le temps de confinement (t en S) vaut au moins 10**
nombre fixé par Lawson pour le confinement magnétique. Cette valeur fut atteinte
expérimentalement lors des explosions des bombes H sans que I'homme puisse contenir
cette énergie. Les procédés de fusion par confinement inertiel et par rayonnement laser sont
en cours de perfectionnement. Un facteur mille manquait a I'obtention du produit nt en 1983.
Si la précision et la puissance des faisceaux lasers ne peuvent pas saméliorer, les efforts
devraient se porter sur les accélérateursdions lourds (Uranium).

Les PAN sont-ils des véhiculesdotés d'une propulsion MHD ?

J. P. Petit met cette théorie en exergue des prouesses aérodynamiquessilencieuses relatées
dans les nombreuses manifestations de PAN. Citons comme exemple la vague d'observation
de 1990, ou I'armée de I'air Belge mesurades accélérationsde 80 g au radar (1 g = 9.81 m/s?).

¢ Lesobservationsdes pilotes en vol depuis 1945 témoignent souvent d'une fuite d'engins
lumineux au moyen d'une ascension rapide. De l'air ionisé et porté a plus de 3000°C
en surfacede ces bolides serait il 1a cause réelle des cesluminescences?
Cela serait possible, a condition d'diminer de facon irréfutable les causes naturelles
explicitéesplusloin.

e Les perturbations de la végétation au sol, les pannes des véhicules, les mesures radars
apparaissant et disparaissant brutalement, sont-elles liéesau passage d'un engin émettant
defortes ondes €l ectromagnétiques?

Les phénomenes naturels émettant des ondes éectromagnétiques sont nombreux sur
Terre. Le passage de météorites aux compositionsferromagnétiques en sont un exemple.

L'hypothese d'une propulsion MHD est originale bien que cette technologie ne semble
pas encore maitrisée. Toutefois, elle est loin d'expliquer, a elle seule, |'ensemble
desobservations de PAN. Ainsi, comment expliquer |'absence attestée de courants
d'air ? Comment expliquer les virages en angles droits, sans variation apparente
devitesse ? Comment se déplacer dansle vide spatiale ou les conditions d'ionisation ne
sont pasremplies?
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2.4.6. Quelques explications issues de I'aéronomie et de la météorologie

L 'environnement physique des observationsde PAN est |'atmosphéreterrestre. L'étude des
PAN nécessite donc la prise en compte des conditions météorologiques. Les domaines
scientifiques qui éudient notamment |es phénomeénes lumineux célestes sont |'aéronomie,
I'optique et la météorologie.

L'aéronomie et laluminescencedela haute atmospheére :

L'aéronomie, fondée par S. Chapman et officiellement reconnue en 1954, est la science
des régions supérieures de I'atmosphére ol les phénomeénes de dissociation et d'ionisation
sont importants.

La mésopause, couche de I'atmosphére dans laquelle la température descend a des vaeurs
minimales, située de 82 a 98 km d'dtitude (Z), est le siege de phénomeénes photochimiques.
Laréaction de I'oxygéene atomique sur le méthane produit de la vapeur d'eau qui se condense
en partie sur les poussieres cosmiques. La création des nuages noctilumineux intervient
surtout pendant les mois d'été. IIsont |'aspect de longues bandes parallélesa texture fibreuse.
L'analyse spectrale de la mésopause a Z = 85 km confirme les présences de sodium et du
radical oxhydryle (OH) qui fournissent respectivement une luminosité jaune et une coloration
rouge. Ces nuages sobservent surtout entre les latitudes 50° et 70°. |ls apparaissent sous
I'aspect grisétre, puis de plus en plus brillantsen passant d'une teinte bleuétre ou argentée, a
une couleur orangée ou rouge. Aprésle milieu de la nuit, ces modifications se répétent en sens
inverse. Dans I'némisphére Nord, ces nuages viennent habituellement d'une direction
compriseentre Nord-Est et E<t, avec des vitessesallant de 180 a 900 km/h.

Les nuages nacrés sont se situent dans la stratosphere (Z = 21 a 30 km), région
ou latempérature possede un minimum constant. En ['absence de courants ascendants,
lastructure dratifiée se caractérise par des déplacements lents. Ces nuages sont
principalement observés en Scandinavie, en Ecosse et en Alaska. Leur brillance atteint
un maximum lorsgue le soleil sesitue a quelquesdegrés en dessous de I'horizon.

Les activités de la haute atmosphéere dépendent du rayonnement solaire ultraviolet.
Des changements importants sont observés entre le jour et la nuit. Ces modifications
detempérature (et donc de densité) sont d'autant plus importantes que I'atitude est élevée.
Rappelons que le cycle solaire est de 11 ans et que la chromosphére, couronne solaire
émettrice de rayonnement X et ultraviolets, peut sobserver sur la longueur d'onde 10.7 cm.
Ce flux possede une variation cyclique de 27 jours (révolution du soleil). Toutefois,
les variations de température et de pression dépendent auss de I'indice géomagnétique qui
influence la concentration des ions positifs de I'ionosphére (atomes, radicaux ou molécules
ayant perdu un éectron).
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L'aurore polaire (ou boréale) provient du bombardement de l'air
raréfié par les particules a hautes énergies eémises par le vent
solaire™. Ces particules n'ont pas pu étre repoussées par lechamp
magnétique terrestre. Elles sont piégées et confinées dans les
"ceintures de Van Allen" a quelques milliers de kilometres de la
surface terrestre. Leur concentration suit la variation des champs
magnétiques terrestres. L'aurore boréale possede I'aspect dune
vaste draperie généralement blanche, verdétre ou rougeétre.

TR T YT R TS R X

Figure 16 : Lesauroresboréales peuvent sobserver jusqueen France

Les photométéores :

Ces phénomenes optiques résultent de la lumiére du soleil ou de la lune par réfraction,

réflexion, diffraction ou interférence(cf. parhéie). Le phénomene le plus exceptionnel est le
rayon vert.
Le rayon vert vient de la diffusion du soleil couchant a travers I'atmosphére terrestre.
Cedernier agit selon le méme principe que le prisme de Newton qui décompose la lumiére
blanche du soleil en arc-en-cidl . Les rayons bleus ou verts sont plus fléchis par I'air que les
rayons rouges. L'observateur peut distinguer, pendant une seconde, deux images du solell
tréslégérement décaées: ['une verte dans la partie supérieure, I'autre muge dans la partie
inférieure. Toutefois, quelques conditions météorologiques sont a remplir pour une bonne
observation: Pour accentuer la courbure desrayons le ciel doit étre clair en sStuation
anticyclonique. L'horizon doit étre net et lointain.

Figure 17 : Laparhélie est un Figure 18 : Le rayon vert solaire  Figure 19: L erayon vert vénusien
exemplerare de photométéore.

2 Matiéreperdue par le Solell
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Le flash vert est un phénomene encore plus rare car il exige une condition météorologique
supplémentaire: la présence de couches atmosphériques de températures différentes, donc
de pression et de densité différentes. Les rayons issus de la portion verte sont d’avantage
courbés. lls sefocalisent sur I'observateur pendant une fraction de seconde par laréflexion sur

|es couches denses comme des miroirs.

Ce phénomene fut auss observé par I'astronome ameéricain W. J. Fisher qui a pu voir
le dédoublement rouge/vert de vénus au dessus de la Méditerranée en 1921, a l'aide
d'une lunette 75 mm de diamétre. D'autres observateursont eu la chance d'assister au méme
spectacle, offert par laLune, par Jupiter ou par Saturne.

A partir de ces explications, les observations rapportées par les pilotes de boules
lumineuses changeant de couleur, bénéficiant d’un horizon lointain au dessus de la couche
nuageuse, pourraient sexpliquer par la décomposition optique de la lumiére issue des astres.
L'intérét pour I'enquéteur est de vérifier s toutesles conditions recensees dans e témoignage
suffisent & avancer cette hypothése (heure, azimut, atitude, conditions météorol ogiques, etc..).

L a connaissance météorologique dela couchelimite turbulente:

La couche limite atmosphérique (CLA) est e siege de phénoménes turbulents. Elle peut
atteindre quatre hauteursdifférentes, suivant la définition qui lui est adopteée:

1/ Niveau de la base des nuages (niveau du point de condensation),

21 Niveau du sommet des nuages,

31Niveau de l'inversion detempérature (phénomene explicitéau paragraphe suivant),

4/ Niveau de la disparition de la turbulence.
Une étude expérimentale et une moddisation des structures cohérentes de la CLA furent
mises en cauvre en 1997 par la thése de F. Lohou au sein du CNRM?*, L'étude expérimentale
provient d'une campagne de mesure unidimensionnelle, par aéronef, des caractéristiques
dynamiques et thermodynamiques de la CLA. Cette mesure permit de déduire les conditions
aux limites, au sol et au sommet de la CLA, par une approche statistique de la dynamique
de petite échelle. Conjointement a cette mesure, le Radar Doppler RONSARD™ " de Météo-
France permit didentifier les organisations tridimensionnelles. La description
bidimensionnelle de la couverture nuageuse sous forme de structures cohérentes de formes
trés variablesfut mise en évidence par les photossatellitesNOAA/A VHRR.

24 Centre Nationalede Recherche M étéorol ogique.
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L'éude confirma la composante verticae prédominante de I'organisation de la CLA.
Son fonctionnement thermodynamique se détaille en 2 stratifications horizontales. Dans le
tiersinférieur, la convection sinitie par I'intermédiaire de transfertsturbulents d'air chaud et
humide. Au dessus, cette convection sorganise pour former une circulation cohérente jusqu’a
la troposphére ou l'air et sec, Ces mouvements peuvent initier la formation de nuages
devariation diurne.

L'intérét de cette étude est qu'elle relanca le débat sur les causes de la rétrodiffusion radar
en air clair. Deux hypotheses sont avancées. La premiére privilégie les biotracteurs (insectes,
débris végétaux, etc..) emportés par les courants ascendants. Dans ce cas, la réflectivité radar
soulignerait la dynamique de la CLA. La deuxiéme hypothése met en avant les variations
dindice de réfraction de I'air, noté Ci. Cet indice dépend de la température (T),
dela pression atmosphérique (P) & de la pression partiellede vapeur deau (€). La réflectivité
radar (n en m) informerait sur la structure thermodynamique de la CLA. Ces deux
hypothéses ont été abandonnées lors de la campagne de mesure au profit d'une troisieme
hypothese basée sur les réflexions spéculaires issues de fortes discontinuités dindice
deréfraction del'air.

Laréfi-activitéde I'air N se définit par : N :77.6x[%+4810x7r%—)

D'autre part, la réflectivité radar dépend de sa longueur d'onde A (en m). En supposant que

laturbulence atmosphérique est [ocalement homogéne et isotrope: {n~0.38x C2 xA™?

ol C? ~3.2xe2’® (en cm™?) avecs énergie cinétique de dissipation.

Cesformules smples sont les seules qui expriment une relation entrela réflectivitéradar et
I'indice de réfraction de I'air. La simulation numérique de F. Lohou est encourageante mais
ladétermination des contributions aux transferts d'énergie dans la couche limite doit
progresser pour mieux caer le modele avec larédite.

Ces considérations météorologiques amenent a I'explication d'un autre phénomene,
souvent misen cause par lesenquéteurs: lesinversionsdetempérature.

% Recherchesur lesOrages et lesNuages par un Systéme Assodiéde Radar.
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Le phénoméned'inversion detempérature:

Il y a inverson lorsque la température augmente avec l'dtitude, contrairement a la
situation générale. Les inversions de température se rencontrent généralement dans deux
situations différentes: pendant la nuit au niveau du sol qui se refroidit et pendant le jour a la
limite de la couche limite thermique atmosphérique.

Inversion detempératurenocturne:

tz Par radiation du sol que 'on pourrait exprimer selon
laloi de Stephan Boltzmann ¢ = eoT*

Lors de la période nocturne, en I'absence de vent, par

max.: temps clair, on peut observer un refroidissement de l'air a

~300 m proximité du sol.

Ce phénoméne est limité par I'apparition de vent qui

Refroidi ent homogeénéise les tempéatures. I est auss limité par

'1
|
)
1
\

la présence de nuages qui empéche le refroidissement du sol
. enconfinant|'air par effet deserre

Figure20 : Inversion de Températurenocturne

Inversion de températurediurne:

Elle seffectue au sommet de la CLA (au sens thermique). Cette couche possede
en générae, une épaisseur de 1500 metres. L e phénomeneest piloté par e transfert de chaleur
du sol a I'air. Cette zone turbulent est motivée |aflottabilité des particules d'air par rapport a

leur environnement qui est représentée par une différencede densité Qpc—’ =- de—e .
Pour un phénomeneisotrope appliqué a I'air, lathermodynamique qui régit les particul es peut
(L'utilisation de & permet de réunir les deux

y-1
0= T( @j— termesT et P qui sont fonction del'altitude Z.)
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A

xﬁtude & / \ } couche stable : stratosphére
Pt Inversion sommitale : Z #2000 m

T 0 Humidité évaporation o .
spécifique isse du sol couchelimitesensible
1 (g/ke) 1\ T T J aux phénoménes de

Figure21: Inverson detempératurediurne

Particularitéliéeaux inversonsdetempérature

Laformation possible de nuages |enticulaires;

lls sont le résultat des ondes de sillage (oscillation verticale de l'air) créées au sommet
des reliefsmontagneux. Ces nuages ont une apparence lisse, d'une f or ne circulaireet aplatie.

M
\—nuage

accroché

Figure 22 : Formation denuages lenticulaires

Figure 23 : Nuagelenticulaire



w Ooy Bop Son Gov GSon Ser Son Sun B Bee Gan Bow Guw G Gn Giw Gun Suis  Gis G

Les limites des explications scientifigues page 41

2.4.7. Les erreurs d'identification courantes
Ces erreurs concernent surtout les phénomenes aériens qui peuvent tromper tout
observateur d'un quel congue phénomene se déroulant dans|'atmosphere.

De jour, les nuages lenticulaires peuvent étre percu comme un OVNI. Cest auss le cas
des aéronefs de forme arrondie ou bien d'une technologie moderne comme l'avion furtif

F117. Desballonsstratosphériquespeuvent étre mépris comme ceux lances par le CNES.

Figure24: F117-A en va Figure 25 : Ballon Figure 26: Ballon
météorologique météor ologique
« brillant » translucide

De nuit, sous des conditions atmosphériques particulieres, une planéte trés brillante
(Jupiter, Vénus ou la lune) peut ressembler a4 une boule lumineuse en mouvement. La méme
erreur est commise avec des satellites, et plus rarement lors de la rentrée atmosphérique
demorceaux de véhicules spatiaux. Ce fut le cas des 250 procés verbaux témoignant
latraversée d’Ouest en Est d'un triangle lumineux silencieux dans I'espace aérien francais,
le S Novembre 1990, pendant deux minutes. Il sagissait en fait, apres vérification auprés de
la NASA, de la rentrée atmosphérique d'un corps de la fusée qui avait placé en orbite
le satellite de communication soviétique Gorizon 21.
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Les cas d'observations nocturnessont plusimportantsque de jour. Celaest dii en partieau fait
que lalumiére émiseou réfléchie, attire d'avantage |'attention destémoins.

La liste non exhaustive suivante résume I'ensemble des phénomeénes pouvant donner lieu

a confusion.

Tableau 3: Lisedesévénements pouvant préter a confusion
é@;j&n@«*ﬁ‘_w ik Tanifestations. jij'?fﬁ?:‘

Aéronef Lancement defusée Auroreboréae Lune
Ballon Lasers Brumes Météorite
Bateau navire Missle Comete Mirage
Cerf-volant Modé e réduit Eclairs Nuageisolé
Deltaplane Montgolfiere Effet Corona Nuages
Dirigeable Parachute Etoile Nuée d'insectes
Escadrilled'avions Parapente Feux follets Oiseaux
Feux d'artifice Phare Projecteur Foudre Planete
Feux de détresse Satelliteen orbite Foudreen boule Soleil
Hélicoptére Incendie Tornade

Bien que la fréguence dapparition des objets artificiels célestes soit plus éevee,
les phénomenes naturelles égalisent en diversité.
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2.5.Conclusionsur la premiére partie.

Le phénoméne OVNI apparait de fagon chronique sous des
formes trés variées. de la simple manifestation céeste lumineuse
aux réalisations cinématographiques de la science-fiction.

A partir des manifestations aérospatiales inexpliquées, les
affabulations sont nombreuses. L'objectif est souvent commercial
ou publicitaire.

L es recherches de quelques scientifiques isolés tente d'apporter
une véracité rassurante au public. La valeur de leurs travaux
repose sur la rigueur de leurs méthodes. Une étude globale du
phénoméne montre que I'activité d'expertise des cas nécessite une
connaissance omnisciente de I'enquéteur. Tous les facteurs
susceptibles d'étre intervenus pendant |'événement doivent étre
pris en compte. Par exemple, les conditions météorologiques
particuliéres et inhabituelles permettraient d'avancer |'explication
d'une illuson optique ou électromagnétique d'origine naturelle.
Toutefois, les sciences météorologiques, ou bien les hypothéses
d'une propulsion magnétohydrodynamique ne suffisent pas a
expliquer a eles seules I'ensemble des informations collectées
jusgu'a présent. Pour une part non négligeable des cas recensés,
les analyses et les interprétations proposees ne permettent pas
d'affirmer quoi que ce soit.

Les scientifiques pourraient trouver des éléments de réponse
dans le travail déja effectué en France par le SEPRA. Seule une
coopération pluridisciplinaire scientifique et surtout la volonté
d'agir permettront de créer lesconditions nécessaires pour
connaitre la nature de ces mystérieux phénomenes O VNI
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Chapitre?2:
L es Cas radars/visuels depuis 1945.
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3. Les Cas Radar / visuels depuis 1945 :
De la perception humaine a la mesure radar.

3.1.Le facteur humain dans les observations suffit-il & expliquer /e
phénomene OVNI ?

Introduction :

L'objectif du contenu qui va suivre est d’offrir la synthese des travaux menés jusqu’a
présent par le SEPRA et Manud Jimenez, maitre de conférenceen psychologie.
Pour le respect d'une volonté d'objectivité des enquétes du SEPRA, il fut primordia
de prendre en compte tous les facteurs qui peuvent influencer les résultats. Le facteur humain
enfait partie. Aind, ce paragraphe présente une premiére approche du probléme. L 'objectif
étant de se faire comprendre au mieux des profanes de la psychosociologie, le contenu suit

leconsail : « Un dessin vaut mieux qu'un discours».

Déroulement du développement :

La premiére étape consiste a représenter le cheminement de 1'information depuis
1'apparition du phénomene jusqu'aux résultats de 1'enquéte. Les éléments sur lesguels
se porte 1l 'enquéte sur le Site seront alors analysés dans un niveau inférieur. Chague élément
de niveau inférieur sera aors détaillé et analyse de cette fagon descendante. Cette méthode
dereprésentation est utiliste par les informaticiens afin de définir les sous- procédures
des procédures principalesqui régissent tout programmeinformatiquestructuré.
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Le cheminement des éapes chronologiques relativesau contenu de l'information porté par les

acteurs, est figuré ci-dessous :

Ant éédeht’s-‘%\'
Ants ais =
—®  Témoin

‘ g =G
| RSCA

Tanerant

.'I "

E @)’»{ Temoin + gend arme’“:‘:;:
i

[

| PV d2 gendarmeria

4

-
\

v
S~ | Y
( R,S.Ch—ﬂ gendarme -
y

—
—

— i
¢ RSCD Décideur
C RSCE Enguéteur
Légende:

(] Référents Sococulturels (R.S.C)
[ Acteurs humains
[ Actions

Figure29 : Le cheminement chronologique del'information

Remarauessur |a figure 29 :

1. La partie grisee correspond aux €lémentssur lesquel s se portel'enquéte sur le site.

2. Pour ne pas surcharger cet organigramme, les acteurs humains, étres sociaux dotés

du pouvoir de décision, sont recenses en nombre restreint. En effet, parmi |es cas recensss,

certains sont caractérisés par I'observation de plusieurs témoins, regroupésou bien isolés.

L'enquéteur se trouve alors face a une dynamique dinterprétation subjective issue de

lapersonne ou bien du groupe. De plus, il est rare que les gendarmeries disposent  d'un

unique agent. Un événement exceptionnel ne peut quiatirer la curiosité des collegues

sur place. Enfin, le SEHPRA peut auss faire intervenir plusieursenquéteurssur place.
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3. Ce diagramme présente donc 3 individus principaux gque nous pouvons séparer en deux
catégories:
o |esindividusdetypel qui sont lestémoinsdirectsdu phénomene,

o |esautrespersonnesdetype.

A présent, nous alons développer les éléments de filtrage de l'information sur lesquels se
porteauss |'enquéte.

Les antécédents :

IIs représentent |'ensembl e des actions antérieures qui auront une influencesur :
o L 'apparition del'événement,
o L'instant ou letémoin devient conscient de |'apparition.

L'événement :

L adynamique perceptivedu témoin est I'enchainement itératif des élémentssuivants:

Action Informations

jugée non

terminée
Individu

type 1

Actionjugéeterminée

Figure30: L'événement (niveau -1)



'_l_

e —

Le facteur humain dans les observations page 48

Le Proces Verbal de gendarmerie :

Il permet au SEPRA d'avoir une premiére approche des éléments descriptifs et circonstanciés

du phénomene observé:

1. Description del’observateur, son milieu social, son activité;

2 Les circonstances de l'observation: ce que faisait I'individu avant |'apparition du
phénomene;

3 Descriptionlibredu phénomene.

Cet écrit représentele témoignage officiel de I'observateur.

Les référents socioculturels:

Il n'est pas exclu quils agissent entre eux de fagon continue ou discontinue. La liste de leurs
représentants principauxqui peuvent intervenir aupres du témoin, figure ci-dessous.
Ces acteurs possedent un degré d'influence perturbatricedanslaquétedela vérité. Ils agissent
sur |I'obj ectivité des acteurs principaux cités au niveau O.

1- Famille 3.6- Ensaignants
1.1- proche 3.7- « Pseudospécialistes»
1.2- e'lgiénée 3.8- Représentants religieux
2- Groupe d’activité 4- Voggmage
2.1- professionnelle 4.1- Proche
2.2- de loisirs 4.2- Eloigné
3- Conseillers 5- Médial]
3.1- Medecins 5.1- Locaux
3.2- Psychologues 5.2- Nationaux
3.3- duristes 5.3- Internationaux
3.4- Forcesdel'ordre 6- Enquéteurs prives
3.5- Représentants de I’Etat 7- Intervenants fortuits

L'information est asservie aux facteursperturbateurs(R.S.C) de lafagon suivante:

R.S.C.

phRni. e + = Conclusion
Observateur é
_..» —> )
— % indépendant résultante

I

Figure31: Asservissement del'information a traver slesélémentsperturbateurs

mémoire [
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[Informations del'événement

‘ ] —l
£ \ 4 h 4 h 4
Environnement Etat Etat Nombre d'éventualités
secioculturel psychologique physiologique offertes dont le PAN

=

Figure32 : L'événement (niveau -2)

[Individu detype 1

Réception
sensorielle
Coordination
v Y
s Réactions
memoire musculaires

|

<>

Figure 33: L'individu detypel (niveau -2)
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I[Environnement sociocultur el du témoin

Il regroupel'action desR.S.C. sur l'individu observateur puis compteur.

[Etat psychologique:|

L'information qui Sy dégage est principaement relative aux besoins exprimes par I'individu
pour sadapter a son environnement (théorie de Maslow).

Besoin de sécurité | Autres besoins de
méme niveau 0

Besoinde Besoin d'appartenance Autres besoins'de
savoir ‘au groupe méme niveau -1
— 7 Les besoins de niveaux inférieurs
Besoins de «

} sont plus facilement exprimés par
- lindividu lors de son adaptation &
l SOn environnement. Les besoins
primaires sont les  notions
représentatives utilisees par les
spécialistes des sciences humaines
alitealeurstravaux de recherche.

niveaux inférieurs

“Représentation cognitive
Falmepressibles s s

Figure 34 : Etat psychologiquedu témoin
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|Etat physiologique :l

|

Etat
énergétique
du corps

Etat de Etat de
fatigue | défense de [&—]
I'organism

A

Etat des outils sensoriels

ﬁ,_____

|

Figure35: Etat physologique du témoin

L'aspect physiologiqueintervient essentiellement en ce qui concernele corps.

[Nombr ed' éventualités offertesdont le PAN :f

La situation physique se répartie en plusieurs déments. Le vocabulaire cinématographique

peut étre employé. Nous avons:

L e décor,

Laduréedu scénario,

M~ wN P

IRécepteurs sensoriels:|

Tableau 4 - | nventair edes réceptenrs SNsorids

Les acteursqui entrent en scene,
L es événementsfortuitsdont le PAN,

L'environnement météorol ogique.

Vil
Ouie

Touché

Odorat

Gofit

Kinesthésie (tactile et visoerale)

Systé‘mes opti'qug

Adaptateurs devolume
Capteurs tactiles*
Capteursolfactifs*
Capteurs gustatifs*

(*) : Ces outils sont principalement utilisés dans I’industrie de production alimentaire et pharmaceutique.

Les outils innés sont localisés aux terminaisons nerveuses. Ils servent d’interface entre

I’environnement et le réseau nerveux.

QOrdonnance
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D'autres outils inventés par I’homme, permettent délargir son domaine de perception. Ces
appareilsde mesure peuvent éventuellement étre utilises par |es enquéteurs. 1ls concernent :
L esgrandeurs physiquesélémentaires(Longueur, Masse, Temps, Température),

L es caractéristiquesmétéorol ogiques (au ambiant & rayonnement solaire),

L es rayonnements & ectromagnétiques (radiodl ectrique),

L e rayonnement nucléaire (ondesapha, béta, gamma...),

L es é éments microscopiques (composition organiqueet minérae)

L avegétation (étapes de croissance),

L es ondes sismiqueset vibrationsacoustiques,

L a datation au carbone 14,

L esinteractions planétaires(coefficients de marée, rayonnement lunaire...).

© 0N g WD

|Coordination :|

Dans ce schéma, cet éément sert uniquement a différencier les cas suivants:
Contractions musculaires indépendamment du contrdle humain immédiat (les battements
du coaur, la respiration, les réflexes de retrait a la douleur (piqdres, brilures, coupures,
chocs...));
Contractionsmusculaires dépendantesde |'état psychologique (ex.: décisionde motricité),
qui dépend de I'étape itérative précédente ol les informations nécessaires sont puisees
dansla mémoire(cf; Nénoi re niveau —3)
Lafonction coordination sert donc de relais entre les informations percues et leur utilisation.
Cette notion est bien siir symbolique et pratique. Elle permet de mettre en évidencela gestion
de linformation du systéme nerveux de [|'é&re socid, soucieux de sadapter.
Le mécanismese répartit en 3 étapes:
1 Assmilationde l'information,
2. Contrble et vérification,
3. Deécision (réaction musculaire, représentation).
Ce mécanisme est orienté par son expériencequi peut lui permettre d'anticiper les actions,
d’ou la notion d’attente perceptive: |'observateur peut influencer sa perception selon son
degré de croyanceou de connaissance des OVNL

[Contractions musculair es:

Comme précise précédemment, les contractions musculaires peuvent étre réalisees
indépendamment de la volonté de l'individu. Une impulsion éectrique acheminée par
leréseau nerveux suffit a la contraction. Ces contractions sont vitales a l'individu et
concernent :

1. lesréactionsintériorisées(respiration, pulsion cardiague...),

2 Lesreéactionsextériorisées(locomotion, communication, défense, maniement...).
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Mémoire :

Cettefonction, utilea tous, est gérée par le cerveau. Elle servirait de zone de stationnement
pour les impulsionsé ectriques. L'ana ogie informatique de la gestion de I'information utilise
les notions "d'empilement” (information entrante) et de "désempilement" (information
sortant). II semblerait que la gestion structurée des impulsions éectriques permette
de contenir cette énergie et de pouvoir laréutiliser au moment opportun.

La supériorité de I'espéce humaine représentée par son intelligence ne serait en fait que
laconséquente évolution dun étre plus sensible a son environnement ou les capacités
intellectuellesont été favorisées aux capacités physiques. Comparé a I'animai, I'homme serait
démuni d'outils caractéristiques.L'évolution de ses progresreposerait sur sa capacité & imiter
son entourage grace a sa mémoire. Sa mémoire |ui aurait ains permis d’échanger son savoir
avec les voisins de son espece. La dimension psychosociale aurait alors déja joué de toute
son importance...

Bilan sur le développement :

A l'intention des profanes en matiere de psychologie, d'anatomie humaine et de neurologie,
I'effort Sest porté sur le moyen de lier les notions entre elles, sans pour autant entrer dans
un dével oppement sujet a polémiques, lesquelles sont a réserver aux spécialistes compétents.
La représentation du processus de transformation itérative de I'information interne a I'étre
humain (Regroupement des organigrammes développés auparavant) est présentée dans
I'annexe A.

Conclusion sur |la perception psychologique :

Le regroupement des notions relatives au cheminement de 1'information au sein de
l'individu, sous la forme d'un organigramme, devra étre consdéré comme une méthode
de représentation possible a poursuivre par les spécialistesdes sciences humaines.

Il est évident que la psychologie de la perception ne permet pas de résoudre I'ensemble
des manifestationsinexpliquées. Toutefois, cette science fait partie des € éments qui entrent
en jeu lorsde I'enquéte.

De cette approche abstraite, le chapitre suivant expose un domaine particulier
des manifestations: les phénomenes aériensvus par les pilotes, avec mesure Radar aérien ou
terrestre, depuis 1945. Le domaine est dautant plus spéecifique, qu'aucune étude a valeur
statistique sur ce théme ne fut misen cauvre jusqua present.
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3.2.Recensement des cas radar/visuels depuis 1945 et dégagement
d'une typologie.

Toute démarche scientifique examine un ensemble de données a partir dune méthode
expérimentale reproductible. Cedle-ci permet alors de dégager des concepts, de créer
des modéleset enfin de vérifier les hypotheses émises.

Dans I'étude des cas radar/visuels, les conditions d'observation ne sont pas maitrisées,
ni controlées. L'observation n'est pas reproductible. De plus, les données ont éé
collectées a posteriori, ce qui n'exclut pas une perte ou une déformation de I'information
causée par lesintervenantscomme celafut explicité dans le paragraphe précédent. En sus,
la nature et la source des informations recueillies varient ; ce qui constitue une autre
difficulté.

La téche consiste donc en une éude globae des cas radar/visuels en vue de dégager
unetypologie des comptes rendus d'observation puis des cas les plus probants. Ce travail
n'est pascdui de l'expertise qui est une secondeétapeou |'analyse au cas par cas aboutira
a une classification par degré de compréhensionsemblablea celle du SEPRA.

3.2.1. L erecensement des caractéristiques principales du contenu
des rapports :

Une premiére étape fut donc de recenser les critéres couramment utilisés en paralée
avec le recensement des cas radarlvisuels attestés présents dans les rapports officiels ou
privés et dans la littérature spéciadisée bien documentée. Le caractere inhabituel qui
surprend ou bien confond le raisonnement, se retrouve aussi bien chez les opérateursradar
gue chez les pilotes en vol ou lestémoins au sol. Ce facteur affecte non seulement le cours
de I'événement maisauss |e contenu du rapport d'observation.

e En cequi concerne le cours de I'événement, les cas se déroulent généralement selon
I'un des deux cheminementssuivant: l
(1) l'opérateur radar observe, sur son écran, un écho non identifié. La persistance
de cet écho inconnu amene |'opérateur a demander une confirmation visuelle aupres
d'un aéronef situéa proximitéou bien prét a décoller;

(2) le pilote ou un membre de I'équipage observe visudlement un objet qui a attiré
son attention. L'étrangeté du phénomene ameéne le pilote a demander a un opérateur
radar de confirmer la présenceou non d'un autre aéronef

e En ce qui concerne le contenu des rapports d'observation, le caractére inhabituel
accentue le déséquilibre des données relatives a I'événement. En effet, généralement, le
nombre de critéres qui caractérisent I'objet est bien supérieur au nombre de critéres qui
définissent les conditionsde I'observation.
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Ainsi, les conditions de I’observation sont définies par sept critéres principaux:

1.

L e

la position géographique de I'agronef (localité, pays),
I'heure locale au début del'observation,

la provenancede |'aéronef,

lamission del’aéronef,

lavitessede I'aéronef lorsde |'observation,

I'altitude de I'aéronef lors de I'observation,

les conditionsmétéorol ogiques.

En revanche, I’objet observé est défini par treize critéres principaux:

8.
9.

10.

11

12,
13.
14.
15
16.
17.
18.
19.
20.

le nombre de ciblesradar a I'écran,

ladurée de |'observation radar/visuel,

le nombre d'objets observésvisuellement,

ladistance minimum mesurée ou observéeentrel'objet et I'observateur,
laforme del'objet estimée visuellement,

la couleur de I'objet estimée visuellement,

lataillede I'objet estiméevisuellement,

le comportement del'objet visa visde |'aéronef,

le caractére lumineux ou non del'objet,

lavitesse de I'objet estiméeet/ou déduitede la mesure radar,
L'altitudede I'objet estiméeet/ou déduite de lamesure radar,
ladirection verslaguellese dirigeal'objet avant de disparaitre,

les effets de I'objet sur les instruments de I'aéronef, sur le pilote ou bien dans
lecidl.

A ces deux familles de critéres, vient s’ajouter un troisieme ensemble de sept critéres
principaux qui définissent les éléments impliqués pendant I’observation. Ils peuvent
servir aux enquéteurs pour une étude plus approfondie du cas:

21

22.
23.
24.
25.
26.
27.

le nombre detémoins,

le nom du pilote et des membresd'équipage,

le nombre d'agronefs,

le type d'aéronef,

lacompagnie, le corpsd'armée ou bien le caractere prive du pilote,
I'emplacement du radar (au sol ou a bord) et son type,

le nom de |'opérateur radar.

Un quatrieme ensemble de critéres s’ajoute aux trois premiers. Ces quatre critéres sont
essentiellement utiles a la collecte des données et a un filtrage des cas en vue de |’étude
globale des cas les plus fournis:

1. lalongitudeet la latitude déduites des localités permettent d'obtenir |a répartition
géographiquedes cas sur un développé de la carte du monde. Les cas pour lesquels
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laocalisation n'est pas suffisamment précisée sont écartés de 1étude,
indépendamment dela richesse des donnéesfournies.

2. l'indice G.M.T. (Greenwich Mean Time) permet de déduire les horares
des observations par rapport a une référence temporelle unique. Cela permet de lier
ou bien de différencier deux incidentssimilaireset proches dans|e temps.

3. la source de I’infoermation permet de retrouver le contenu du rapport en vue d'une
étude plusapprofondie.

4. le type de cas ,correspond a une suite de 13 nombres binaires. 1| permet de
caractériser les cas en vue d'étudier leur répartition selon leur type globa. Ce
nombre prend en compte les effets laissés par 1’objet, le type d'acquisition radar et
visuelle, lacatégorie destémoins(civilesou militaires).

Remarque: |

A travers le contenu des rapports, il est nn‘poss'ble de certifier de I'éat
psychologique destémoins, et encore moins didentifier le facteur hunai n. On ne
peut que faire unedéduction approximative des ﬁltres perturbants |'information

explicitésdans | e paragraphe précédent.

3.2.2. Classification des critéres en groupes de valeur :
|

Cette seconde étape fut nécessaireen vue de quantifi er l'intérét de chaquecas.

~plus o BN cbtention aisée

ladate, Iasource, letypederadar ( R), |
le pays, lalocdlité, lalongitudeet lalatitude, |
= |enombre d'aéronefs (A), letype d’aéronefs, I’exploitant aéronef,
le nombre d'objets (O)et |eur comportement,
lacouleur, laformeou I'aspect [umineux. |

I'neure Iocale Iaduree
ladistancetémoin/objet,
= Lataille lavitesse, I'altitude et I'azimut de disparition de I’objet,
lavitesseet I'dtitude del'aéronef,
= |esconditionsmétéorol ogiques.
lUn troisieme groupe de valeur 3 rassemble les critcres qm ajoutent une précision

2 Pensemble des données. Ils sont:

= |enombredecibles,
= |enomdupilote,
o lenom del'opérateur radar.

IUn quatrieme Oroupe de valeur 4 est représenté par un critére rare et as grande vaieur

JPOUE UHE CXPCIESC dr cas:
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1 n cmqweme groupe de valeur” 05 rassemble |es criteres déduits ou secondaires. lIs

. Ie nombredetem0| ns(T) -
= |'indice GM.T.,
= Laprovenanceet ladestinationde I'aéronef.

Tableau 5 : Résune de la classification des critéres

re G M NomreT Proveno -
1 Date, Pays, Localité,| Latitude, Longitude; Source,
15 Nécessaire |Type A, Exploitant A, Mode de mesure R,
NombreA, Nombre O, Comportement O, Couleur O
ou FormeOou Luminosité O.
2 Heure, Durée K, Distance O/A, Taille O, Vitese O,
15 Quantitatif |Altitude O, Azimut O, Vitesse A, Altitude A,
Météorologie, Durée V, Durée R, Distance C/R,
Vitesse C, AltitudeC. |
3 3 Précis Nombrede Cibles, Nom T Visuel, Nom T Radar.
4 aveceffets |Effetssur AouRouEouT
38 60 - Total |

3.2.3. Sélection des cas les plus crédibles :

Une troisieme étape permit de sélectionner les cas les plus crédibles a I'aide de quatre
filtres, a partir de |a base de données constituée des cas aéronautiques de D. Weinstein

a Le premier filtre aboutit a la liste secondaire "KFI"* (147 cas) depuis la liste
originele "Kecourant" (238 cas). 1l élimina donc 91 043 (38.2%) sans les critéres de
valeur 1. Douze témoignages ne furent pas éliminés en raison de leur contenu
intéressant (nom d'un témoin et un seul criterede valeurN

o Le deuxieme filtre aboutit a la liste "KF2" (65 cas) depuis la liste "KF1". 11 éimina
82 cas (44.2%) sans la durée ou la distance, et sans l'altitude ou la vitesse de I'objet
observé (ou mesuré). |

1 manquant).

26 "KFX": Cas |$,ISdU FI|'[I’€X
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o Le troisi¢me filtre aboutit a la liste "KF3C2"" (i2 cas) depuis la liste "KF2".
Il est complémentaire au quatriéme filtre, lequel aboutit 4 la liste "KF3C1" (9 cas).
Cesdeux derniersfiltres sont explicités ci-dessous.

Letroisemefiltre élimine:

- lescassansheure, |

- Iascas&ansl'altitudeetwnslavitessedelaciblerédar,

- lescassansladistanceni ladurée, dorsqu'ils ont Taltitudeet lavitesse,

- les cas ayant la vitesse ou l'dtitude mais sans les trois autres informations
complémentaires,

|es cas sans corrél ationradar/visuelle,

- lescasdelaliste "KF3C1".

Lequatriémefiltre retient:

"~ les cas qui possedent l'dltitude et la vitesse mejurée. Parmi les deux données
complémentairesconnues, une information est mes| rée.

Ces deux derniers filtres paraissent confus. IIs permp ent cependant de dégager de
fagcon pertinenteles cas les plusintéressants, en prenanten compte le contenu disponible
des manifestationsrapportees.

L e tableau ci-dessous résume la part des catégoriesdes cas\ filtréspar étapes successives.

Tableau 6 : Part descatégoriesdes cas précis parmi les sous ensembles decas

2 KF1 Kecourant
Casde premiére catégorie(KF3C1) :(410 6% 4%
Cas de deuxiéme catégorie (KF3C2) 18% 8% 5%
Cas de troisieme catégorie (KF3C3) 68% 30% 18%
Somme descasissusdufiltre2 100% 44% 27%
Somme descas (KF3C1) et (KF3C2) "32}%’ 14% 9%

270 KEXCY": Gs i ssus du Rltre X de catégorie Y.
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3.2.4. Elaboration des graphes de descriptibn statistigue:

Cette quatrieme éape permit de dégager une typologie des cas sdlectionnés a partir
du choix de la codification des critéres. Les plages de valeurs présentées dans |es tableatix
3, 4 et 5 sont en vue dune classification simple, qui regroupe les caractéristiques
essentielles pour une vision macroscopiquedu phénomene

Tableau 7 : Codification des données pr écises(estimées ou mesur ées).

Distance (m) Vitesse(km/h) Altitude(m)  Taille (m)

A/0-10 A/ 0-150 A/ 0-100 - A/010
B/ 10-50 B/ 150-550 B/ 100-2000 B/ 10-50
C/50-100 C/550-1050 C/2000-3000 C/ 50-100

D/ 100-500 D/ 1050-1250 D/ 3000-5000‘ D/ 100-200
E/ 500-1000 E/1250-2450  E/5000-6000/  E/200-300
F/1000-5000 F/2450-3650  F/6000-10000  F/500-1000
G/ 5000-10000 G/ +de 3650 G/ 10000-11000 G/ 1000-1500

H/ 10000-50000 H/ 11000-19500 H/ +2000
I/ 50000-100000 I/ +19500 ‘ I/ NQ : Non quantifiable
Quelques remarques :

La vitesse est organisée selon la vitesse du son (Mach=1), référence usuelle
en agronautique. Ains cette grandeur est partagéeen sept plages de valeurs: trois plagesen
subsonique (<1050 km/h), une plage en transsonique (de 1050 a 1250 km/h), puis deux
plages en supersonique (>1250 km/h) avant de définir la plage au delade Mach 3 (vitesse
limite par turbo réaction).

Les atitudes sont réparties en neuf plages issues des caractéristiques météorologiques
de lacouche atmosphérique terrestre et des caractéristiques agrodynamiquesdes agronefs.
Ains |e niveau 2000 marque le sommet des nuages infég‘ieurs (Stratus et Stratocumulus).
Lazone 3000-5000 marque la présence des nuages lenticulaires moyens (Altocumulus).
Les nuages |l enticulairessupérieurs (Cirrocumul us) se trouvent dans lazone 5000-6000.

La zone 10000-11000 est la tropopause qui sépare le niveau inférieure (troposphere:
latempérature diminue avec l'dtitude), siege des hydrométéores, du niveau supérieur
(stratosphére: latempératureaugmenteavec |'atitude).

Le niveau 19500, caractérise le commencement de| le stratosphére supérieure ou
latempérature de l'air atteint un minimum. L'altitude YOisine de 20 km marque auss
lalimite franchissable desintercepteursmilitaires.
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Tableau 8 : Codification desmodesd' obser vation.

ModeRadar ModeVisud Exploitant aérien

AR
GR
AR+GR
AR?
GR?
AR+GR?
AR*GR

AV A :Ligne aérienne
GV M : Militaires
AV+GV P :Privé

AV? NP : Non aérien
GV?

AV+GV?

AV+GV

Tableau 9 : Codificationdel'objet décrit.

Forme Comportement Luminosité
Boule OT: Autre Oui

Cercle ST : Stationnaire Non
Cigare CP: CollisonProche Non precise
Cone A :Ascenson

Disque R :Rapide

Ellipsoide C :Combat aérien

Etoile D : Digparition

Euf FO : en Formation

Ovale FU : Fuite

Rond L :Lent

Soucoupe OS: Oscillation

Triangle  SU : Suit

Autre V :Viragesaigus

Etude desdonnées précises :
Les représentations graphiques furent dressées a partir des cas appartenant a la liste

Légende:

A: Airborne (Aéronef),
G: Ground (Terrestre),
R: Radar,

V: Visud,

?. incertain,

NP: No Plane.

issue du premier filtre "KF1" (147 cas). Cependant, pour |es données mesurees par radar,

lasuperposition des listes "KF1" et "KF2" permit de vérifier |a pertinence du second filtre.

Laqualité du second filtre se vérifie par un indice de corrélation r prochede 1 (r = 1 :

profil identique). Les profils des données mesurées et affichées a partir de laliste des cas

plus précis (KF2) ont une meilleuresignification. En effei, le second filtre apporte un gai n

G, proche dudouble, du pourcentage de remplissage du crittre PRC, inscrit dans

letableau 6.
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. x‘
Tableau 10 : Indicede corrélation des mesuresradar entre "KF1" et "KF2".

Critere R Distance RDurée R Vitese R Altitudé Moyenne Variance Ecart moyen

R 1 0,83 1 0,99 0,955 0,7% 0,06
PRC dans KF1 £ 1% 21% 14% 14% 0,3% 3,5%
PRCdans KF2  20% 26% 46% 26% 30% 1,3% 8,3%
G 2,22 2,17 2,19 1,86 2,11 2%% 0.13

Par rapport a la vitesse, |'altitude est moins bien foumﬁ‘ie par les radars. Ceci se vérifie
par son faible gain G et sa faible proportion de r*™Plissage PR. Notons aussi que
ces quatre données sont fournies de fagcon homogene (cf. variance et écart moyen), méme
s laproportion de remplissage ne représente que 30% en moyenne.

Le tableau 7 permet de connaitre |a part des modes de mesure radar des quatre données
précedemment explicitéeset appartenant a laliste "KF2".

Tableau 11; Part des modesradar dans Lesddnnées mesur ées.
[

Part du type de mesure Radar

Mode radar: |

|
|

Distance : GR +
Durée 35% 24%  41% j AR AR
M tesse 43% 30% 27% | 23% Zré
. Altitude 29% 24%  47% :
Moyenne: 33% 27% 42% ;
Variance: 0,7% 02% 1,3% ! ‘ GR
o Ecart moyen:{ 6,5% 3,4% 8,3% : J 50%

Globaement, les mesures issues du sol et de I'a&9nef (GR+AR) sont supérieures
de12% par rapport aux données issues du sol (GR) ou de I'aéronef (AR). Ce gain
seretrouve sur trois données, a l-exceptionde la vitesse ui provient davantage des radars

SR —

v au sol. Cette différence affecte les valeurs de lavariance et de I'écart moyen pour le mode
demesure (GR+AR). Toutefois, la vitesse est la donn‘ée qui se rapproche le plus de

3 larépartition du type de mesure (figuré a droite). Le gain d'une mesure du phénomeéne
issue de deux sites différentsest supérieur pour | adistance et |'adtitude.

- |

e i
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Defagon similaire, les modes d'estimation visuelle peuvent Se comparer.

Tableau 12: Part des modesvisuels dans Iestnnées estimées.

1
l Part du mode visuel

Mode visuel: BEAA . |
Distance 91% 9%
Durée & 1%

Vitese & 1%
Altitude &0 18%
Moyenne: 85% IS
Variance: | :
Ecart moyen: #4574 5. "~

\
i
i
|
i
|
|

N

Le tableau 12 permet de conclure que |'apport des témoins au sol (GV+AYV) respectela

part du mode visuel (179% figurés a droite) dans I'estimation des données précises (15%
en moyenne). I1 est intéressant de constater que | e témoignage depuis deux sites différents
ne permet pas d'augmenter les estimations de distance (9% par rapport a la moyenne
de 15%). Peut-on conclure que les distances ne provefmient pas dune déduction par
triangulation?
Les résultats du tableau 9 ne nous permettent pas d'avanaer une telle hypothese. En effet,
lafaible proportion (pour GV+AV) se retrouve dans laluminosité. En fait, cette baisse
concerne quelques cas ma documentés pour lesquels cettepart de %% (GV+AV)
seretrouve dans la luminosité, |a forme, la couleur et e comportement du PAN. Cette
explication se vérifie car, indépendamment de I'acquisition de la distance ou non, I'apport
des témoins ausol respecte globalement la part des 17% pour la forme, la couleur et
le comportement.

L'apport des témoins au sol améliore surtout le nombre d'estimations de la taille
du phénomene observe (24%).

Tableau 13 : Part del'apport des témoinsau sol dans les criteres uniquement visuels

= ;
Parxt d V1A ‘ | Paxt d

Luminosité 12% Distance + Luminosité 9%

Forme 16% Distance + Forme 9%
Couleur 17% Distance + Couleur 9%
Comportement 17% Distance + Comportement 9%
Taille 24% Distance+ Taille 24%
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A présent, commentonsle contenu des critéres preécis, en commengant par les données
mesur ées affichéesen figures 36, 37, 38 et 39.

3

Vitesse de lacible |

' déduite de la mesure Radarl

(

b b e b

[ —

=

| P.ramplissage KF2

400/

0%

5%

10%

15% 20% 25%

G: +3650

- 46% (30/65) | Facteur de

corrélation

E Altitude des cibles
|

déduite de la mesure Radar|
i

TPE remplissage KF1 1455 (20/147)

B T ST

acteur de
corrélation
r=0,99

.| remplissage KF2 : 26% (17/65)

0% 10% 20% 30% 40% 50%

H:11000- 5= 1| 20%

F: 2450- T Hifpesiesir esa 19500‘ 12%
3650 supérieures a i
Mach 3 § '
£ E:1250- 2
I 2450 c
5 Vitesses .
# D 1050- ﬂ&&h@d@ s
£ 1250 #6h 1 £
<
C: 550-
1050
5000 | 5%
Vitesses
subsoniques

Figure36: Vitesseset altitudes mesur ées (extraites de KF1 et KF2).

L'ensemble des plages de vitesses sont concernées. Le mode subsonique représente 47%

des vaeurs. Notons que les vitesse proches du mur du son représentent seulement 10%
desvaleurs, alorsqueles vitessessupérieuresa Mach 3 atteignent 23%.

Pour la mesure ddtitude, les plages A, C, G et I ne sont pas représentées. Ceci et

peut-étre di au fait que les plages A, C et G correspondent a des niveaux de transition.
En ce qui concernelaplageI (+ de 19,5 km), il est probable que le faisceau de balayage
radar ausol n'atteigne pas cette atitude qui ne représente pas une hauteur de menace.
(cf. Z maximum du bombardier MirageIV = 20 km) Lafigure 37 fait ressortir deux zones
d'dtitudes prédominantes: de 100 a 1800 metreset de 5000 a 10000 métres.
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Figure 37 : Répartition desaltitudes mesur ées.
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{Distance entre lacible et le Radaﬂ

@urée des mesures RadaLl

[ P. Remplissage KF2 : 20% (13/85) |

0 1 2 3
0% 20% 40% 60% 6:00:00
i = : ! 40000 [EE—-—
1/50000- | 23% 0:31:00 45
tadgoa | 23% o 02500 = =y
] E 02000 ===
E
8 . oooo. B £ 01700 ===
= 2 w o
'GE) 50000 E 0:15:00 = —
s g 0:08:00 ——
Q -
2 ‘ 3 0:05:00 == 1
Q T @ e
& G/5000- F ‘g 0:04:00
2]
a el Facteurde 2 0:01:30 Facteur de
corélation 0:00:50 E corélation
! de Distance = de Durée R
F/1000- 15% R (KF2/KF1): 0:00:13 § 1 (KF2/KF1):
5000 | 15% r=1 0:00:14 [EREN——— r=0,83
il B Nombre de cas

Figure38 : Diganceset dur éesmesurées (extraites de KF1 et KF2).

° Les distances commencent a partir de 5 km. La plage comprise entre 10 km et 50 km

représente 46% des cas.
e Lesduréesvarient de 14 secondesa 6 heures. L a figure 39 montre la répartition horaire

sur une échelle constante. Ce graphique permet de dégager deux plages de vaeurs
prédominantes. de 0 a5 minutes et de 15 a 25 minutes.
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Figure39: Répartition de la duréede mesureradar
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L esdonnées estiméesvisuellement sont repr ésentéesdans lesfigures 40, 41, 42 et 43.

viteeses en km/h

Vitesse des phénoménes observés| Altitude des phénomeénes observés|
Pourcentage de \
remp;;)nirsizr;t?j%egniére W remplissage du critére |
; 45/65) |
vitesse O: 42% (27/66) J L altitude O: 89% (45/65) )

- - - - - et dmtemmas

T
~ H: 11000-
G:+3650 4% e 1%
G: 10000-
F:2450- —y, |11%
11000
ses0 7% .
0
‘ 8 F:6000- ——,,
E: 1250- :30% é 10000 __IZOA’
2450 - '
{ & D:3000-5000 [16%
D: 1050- o 2 |
1250 4% E L
: £ C:2000-3000 |13%
. e .____—. ‘
C: 550 435 |
1080 8:100-2000 ::]27%
B:150-550 _ |22% A 0-100 2%

Figure40: Vitesses et altitudes estimées (extraites de KF2).

L e mode subsonique représente 55% des valeurs. Notons que les vitesse proches du nor
du son représentent seulement 4% des vaeurs, tout comme les vitesses supérieures
aMach 3. Les vitesseslentes (inférieures a 150 km/h) ne sont pas représentéesalors que
les radars en mesurent 13%.

Exceptée la plage I (+de19,5 km), les autres plages ddtitudes sont représentées.
Lafigure 41 fait ressortir deux zones ddtitudes prédominantes : de0a2000 métres
(semblable a la zone mesurée) et de 6000 a 11000 métres (zone décalée de + 1 km par
rapport aLx mesures).
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Figure4l : Répartition sur une échellefixe desaltitudesestimées visuellement.
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o

Distances en métres

H: 10000-
15000

G: 5000-
10000

5000

page 66

Distance entre 'observateur
et le phénoméne

Pourcentage de remplissage du critére
Vitesse O: 68% (44/65)
L J
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Figure 42 : Distanceset Dur ée estiméesvisuellement (extraites de KF2).

Pour les estimations des distances, |a plage de valeurs comprises entre 50 et 500 métres

nest pas représentée. Les cas d'observation tres rapprochée ( de 0 a 10 metres)
représentent 5% des vaeurs. Les distances au dela de 5 km représentent 75% des vaeurs.

La figure 43 permet de dégager une plage prédominante de la durée des observations
(de0a25 minutes).
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Figure 43 : Répartitiondela duréeestiméedesobservations.
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A présent, il parait intéressant d'éudier le coefficient de corréation r du contenu des
guatre données précises.

Tableau 14 : Comparaisondu contenu descritérescommunsaux modesradar et visud.

r (RV) PR (R) PR (V)
Distance 0,08 26% 82%
Dur ée 0,59 20% 68%
Vitesse 0,15 46%

Altitude 0,62 26% 69%
Moyenne: 036 3P0 65%
Variance 0081 1% 3%
Ecart moyen:] 0245 8% 12%

Globa ement, les quatre données précises sont plus facilement obtenuesvisuellement (65%

de remplissage) que par mesure (30% de remplissage). Notons toutefois la performance
des mesures radar pour indiquer lavitesse du phénomene (46%). Enfait, misa part lavitesse,
les autres données ne donnent pas une bonne satisfaction de remplissagepar mesure radar.

Le contenu des critéres de durée et datitude ont un bon coefficient de corrélation
(environ 0.6). Celaest moins verifié pour ladistance et |a vitesse (proche de 0.1). Ces valeurs
rgjoignent I'analyse effectuée précédemment (pages 62 et 63). Notons que le critére vitesse
by se distingue par son nombre d'indicationsmesurées supérieur a celui desindications estimées.

Un autre rapprochement peut étre fait en ajoutant I'altitude et la vitesse des aéronefs
lorsdeleur observation.

Ao P 3
|Altitude des aéronefs] ;Vltesse des aéronefs
Poy(centel_gede remplissage du Pourcentage de remplissage du
critérealtitude R: 65% (42/65) critére vitesse R: 34% (22/65)
{
0% 10% 20% 30%  40%
) i * - }
H i 1000- l
19500 —17% E: 1250- ] 4o,
i G: 10000 2z W
§ 11000 {:]10% {
€ F s000- ' D: 1050- ) 4o,
§ 10000 | Ja1% | g 1250 [ ]*"
2 1 ‘ = i
= T E:5000- — s { {
2 000 ;_|5% ‘ 2 . i
] H ]
5 . 1 £ C:550- |57%
el e L 00|
g 4

]
C: 2000- !
3000 |l ] 14% B: 150- "
1 . 550 | —

B: 100- o
2000 L::]“”“ |

: Figure44 : Altitudeset vitessesdes aéronefs (extraitesde KF2).
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o Excepté le niveau proche du sol, les autres plages ddtitudes sont représentées. La zone
compriseentre 6000 et 11000 metresest prédominante(41%). Cette caractéristiquerejoint
le profil des altitudes déduites par I'observation visuelle des pilotes. Lafigure45 permet
de dégager une deuxieme tranche prédominantede va eurs (de 100 a 3000 metres : 33%).
Cependant, les deux zones ou les valeurs sont concentrées(cf. figure 45) se distinguent
moins bien que cellesqui concernent lamesure ou |'estimationvisuelle du phénomene.

MW A
<

|
f
|

Altitude des aéronel

o

3 T T T 1

0 9000 €000 7000 @000 W00 10000 11000 12000 13000
Hombredecas

a 1000 2000 300 40

Figure45 - Répartitionsur une échelle fixedes altitudes desaér onefs.

o Les plages de vitesses représentées ne sont pas caractéristiques des capacités
aérodynamiques des agronefs militaires. Avec 95% des cas dans le domaine de vol
subsonique, on pourrait croire que |'ensemble des observations concerne les lignes
aériennes. Or la répartition des exploitants aériens montre que le domaine civil ne domine
pas dans |I'ensembledes observations (cf. figure 46).

Rappel :

M: Militaires
— A: Compagnies Aériennes
e P: Privés

0%

Figured46 : Part desexploitantsaériens.

En effet, les exploitants civils ne représentent que 30% des types d'appareils concernés
par les observations de PAN. La part des observations faites par les militaires est de 70%.
Parmi lesvitesses et | es altitudes des aéronefs indiquées dans les rapports, 70 % sont d'origine
militaires et 30% sont d'origine civiles. II faut donc conclure que les militaires ont un taux
deremplissage identique a celui des civils, en ce qui concerne les conditions de vol
des agronefs.



La typologie des cas radar/visuels depuis 1945 page 69

Lesindicesde corrélation des profilsd'atitudes et de vitesses peuvent étre comparés entre :
les exploitants aérienset les mesuresradar,
les exploitants aérienset | es déductionsvisuelles.

Tableau 15 : rddion entreles domanes de vol des agronefs et de l'objet cbsave

r (A/R) r (A/V) PR (A) PR (R) PRMW)
Vitesse 027 0,74 34% 46% 68%
Altitude 0,79 081 65% 26% 42%
Moyenne 0,53 0,775 50% 36% 55%

Le tableau 11 montre que les domaines de vols des "acteurs' (objet et aéronef)
seressemblent davantage dans I'estimation visuelle ( r = 0.78 en moyenne). Une telle
ressemblancedes profils ne se retrouve pas entre |a vitesse mesurée et |a vitesse de |'agronef,
ce qui parait logique. De plus, le critére de vitesse posséde un pourcentage de remplissage
fable. En revanche, la similitude entre I'aéronef et |le phénoméne en terme ddtitude
est meilleure(r = 0.8).

Le nombre dindications "Altitude/vitesse" des agronefs possede un profil inverse
au caractére complet "Altitude/vitesse" mesuré ou estimé.

Cette étude est uniquement basée sur la quantité disponible d'infor mations pr écises.
Ellefait ressortir le caractére remarquable du parameétrevitesse. Cette caractéristique
se retrouve dans la description du phénomeéne a travers le comportement de I'objet
observé, un criterequi posséde un taux de remplissage de 95% (cf. figure Erreur! Liason
incorrecte).

o En effet, les termes employés pour qualifier la vitesse des prétendus objets (“rapide”,
"stationnaire” et "lent") représentent 54% des cas. Le mot "rapide” parait exagéré quand
on sapercoit qu'il désigne des vitesses subsoniques (mesurées ou estimées) dun taux
de 35%.

Le mouvement de I'objet par rapport au témoin (opérateur radar au sol ou pilote) est
caractérisé par deux catégories.
1. unemancauvre aérienne NON déterminée (Autres : 24%) ou,

2. une manoauvre que I'on peut comparer a celle d un aéronef ("suit", "fuit", "ascension”,
"virages aigus', "enformation", "confet s aériens’ et "collision proche": 58%).
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Parmi |a seconde catégorie de termes, les mots qui expriment une situation de mise en péril
des pilotes sont représentés par "combat aérien” et "collision proche", qui représentent 11%

des 5

Pourcentage des rapports
qui citent le comportement du phénomeéne
' identifié ci-dessous

Maj_e.d_asﬁ
n
KF1: 95%

Stationnaire s REEERE| 1

Su'f R e 8 19%
Disparition _14%

1
Fuit [ N 12%

Ascension ~ TEEE Q04

i

Collision proche 8%
1
Virages aigus 5%
En formation 3%

1
Lent T113%

Combats aériens 3%

|
Oscillation [Tl 2%
3

Figure47 : Comportement des phénoménes aériens inexpliqués.

Le caractére oscillatoire du phénomene n'est employé que dans 2% des cas. La moitié
de ces observationsfait référence a une lueur semblable a une éoile. Dans ce cas, on peut
supposer gue I'aéronef pouvait osciller autour d'une directionfixée par le regard du pilote.

Parmi les cas qui expriment une disparition, les mots"stationnaire” et "rapide” possedent
uh taux de 66%. Lorsquel'indication de latailleest donnée, ces casfont référencea un objet
q@ dimensionssupérieuresa cellesd n aéronef "commun’.

Lorsque le mot "ascengon” est employé, il saccompagne toujours du terme “rapide’
[i)e plus, I'dtitude de ces objets est surtout mesurée par un radar au sol, jusqu'au niveau
19500 m.
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Paouirsuivons la description qualitative du phénomeéne observé, a traversles criteresde

"couleur", "forme’, " luminogsité', "taille" et "'effectifs".

|Couleur du phénoméne obserﬁl |Forme des phénomeénes observés]
blanc 1% mnd GEEEEEEE> 0 %
Multicolor T =—319% Autre =189
1 Rectangle, "/’te_l (
rouge R 11% certvolant, | disque S 16%
. cloche ...
eu 9%
em——C boute & %
orange pg cigare {EC%
i
jaune ovale NG %
i
bleu 2% cone 6%

marron [Z§2% étoile j:p%

brun Ez% ' triangle 1@2%
Argent _____17% sotcoupe 2%

métallique bz% oo 1.2%
Ellipsotde 2%
gris _J2% 1. P. remplissage
P. remplissage croissant k2% du critére forme :
sombre " )9% du critére couleur : ) 1 75 % (49/65)
1 88 % (57/65) Non estimable Lr:)z%
noir [R4%

Figure48 : Couleurset formesdes PAN observés par lespilotesen val.

o  Les"couleurs' peuvent serép tissent en cing catégories:
1. Lescouleurssombres(27%)%,
Lacouleur blanche (26%),
Lescouleursfixes a basesde rouge (25%),
Le caractéere changeant de lacouleur, représentépar le mot "multicolore’ (19%),
Lereste: Bleu, jaune(3%).

o1

o | Les"formes' peuvent seclasser en quatre catégories:

1 Lesformessphériqueset lessemblantsd'étoiles(34%),
2. Lesformesarrondieet allongées (34%),

3. Lesformes comportant un angle (8%),

4. Lesparticularités (21%).

Lecritere "couleur" est pluscomplet quele critere"forme" du fait son meilleur coefficient de
remplissage (88% > 75%).

% 1ittention, les pourcentages des figures sont arrondis & la partie entiére. Ceci explique la différence entre
commentaireset |es tableaux.



—

L e L— k'-‘

e b B B o el L

—

La typologie des cas radar/visuels depuis 1945

page 72

Le criteretaille semblerait davantage quantitatif. En fait, la dimension de I'objet inconnu

fait souvent référence a la taille dun aéronef facilement reconnaissable par les pilotes

expérimentés.

|rNombre d'objets observesJ

‘Taille des objets observés|

8 }2%

7 3%
6 [2%
5 |2%

4 2%

Nombre d'objets

‘Répartion du critére

Lumineux

|38%

P. remplissage
du critére
luminosité :
89 % (58/65)

P. remplissage
du critére Tallle :
45 % (29/85)

Figure49 : Luminosité, effectif et taille desobjetsnon identifiés par les pilotesen vol.

o Laluminosité concerne 82% des cas.

o Latailledesprétendusobjets peut se diviser en troiscatégories:

1. Lesdimensionscomparables a celle dun aéronef (42%),

2. Lesdimensionssupérieuresacelled un aéronef "commun' (20%),

3. LesdimensionsNon Quantifiables(grand, petit, énorme, étoile...) (38%).

o | 'effectif desobjetsobservésest majoritairement unitaire (77%).

En ce qui concernele nombre d'agronefsimpliqués, lafigure 4 montreque celui-ci est unitaire

danslamoitiédescas.

Figure50: Nombred'aéronefsimpliquéslers d'uneobservation.
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La figure 53 montre que le premier pic d'observation de 1952 concerne essentiellement
le continent nord américain, alors que le second pic de 1957 est répartie entre quatre
continents(Asie, Océanie, Europe et Amériquedu Nord).
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Figure53: Evolution descas radar/visuels depuis 1945 dansles diver scontinents.

La mgeure partie des observations se fait dans le continent nord américain avec 53%.

Lecontinent européen occupe la seconde place avec 20%. Cette répartition est illustrée
par I|afigure54.

OCE AFR

AFR : Afrique

AMN: Amérique du nord
AMS: Amériquedu sud
ASI:Ase

AN EUR: Eur,op_e

530 OCE: Océanie

Figure54 : Part globaledes continents

La concentration des manifestations sur le globe terrestre est représenté par la figure 33,
On note que leslocalisationssont essentiellement regroupéesdans cing lieux :
1. LesEtats-Uniset le Canada,
L'Europede 'ouest,
Le centre de {' Amérique du Sud,
Le Japon et la Corée,
Lanouvelle Zéande et |a cote Sud Est de ' Australie.

o A~ WD
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Etats Unis = _

ml u‘t l"}r -u:

9 VN T

40 1 Nouvelle Zélande

60 E: ——— R oo s

Figure55: L ocalisation desobservationssur Les continents.
L'annexe B montre |'emplacement des cas sur les cartes géographiques du logiciel Encarta

D'apres les cartes deladensitéde popul ation, nous pouvons déduire que e nombre d'habitants
intervient dans la fiéguence des observations. Les cartes des climats et des précipitations
montrent que la population ( et donc les observations) est plus dense dans les régions
tempérées. Les cartes des plagues tectoniques et des vues satellites ne permettent pas
de déduire un lien entre la fréquence des observations et le relief terrestre; ce qui parait
logique pour des observationsen val et I'éendu du balayageradar.

|Répartition des moisj

OND
20%

JFM
23%

24%
1. Janvier 7: Juillet
JFY : Jan Fév Mars 2. Février 8: Aot
AMJ : Avr Mai Juin 3. Mars 9. Septembre
JAS : Juil Aout Sept 4: Avril 10: Octobre
OND : Oct Nov Déc 5: Mai 11: Novembre
' 6: Juin 12: Décembre

Figure56 : Répartition mensuelle et saisonniére des observationsnon identifiées.
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Du point de vuetempord, le phénoméne sétalesur I'ensemble desmois de l'année.

On constate cependant I'influence de I'éé (1952) dans la répartitiondes mois (cf. figure 56).
L'homogénéité se retrouve auss dans la part des saisons. L'éude de I'évolution des parts
des sai sons depuis 1945 ne permet pas de déduire une caractéristiquetemporelleintéressante.

La répartition horaire est tres intéressante. Elle permet de dégager une plage importante
decas: de 19 h. a 24 h. (54%). Deux autres pics d'observations se font a 3 heures du matin
et a midi (cf. figure57).

Part du dernier quartde la
journée

Dela

19 ™~
heures‘
46% W -

54%

Figure57 : Répartition horairedes manifestations inexpliquées.

Les conditions météorol ogiques représentent un criterea souligner. En effet, la part de ciel
cl#jr, sans nuage, avec une bonne visibilité, représentent 84% des observations. La part du ciel
couvert n'est que de 3%. Celasoulignequeles conditionsmétéor ologiques ne r epr ésentent
pas un facteur dégradant dela qualitédes I'observation. Un autre contenu revient souvent
: le vent, dont I'indication est indépendantede laqualité de la visibilité. La part des cas ot le
vent est mentionné nereprésente que 3% du total des caractéristiques météorol ogiques (cf.
figure 58).
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)
s f«i 3Patdute
U S
2 — — nuEgeux s
@ \_‘ /
e
2 . OPat de
= i lindication du
_5 et
[ 1 [ 1 | |
T T T T T T &
Banne olair olaks + dégagé lagérement nuages nuageux Wanté
visibilité invesion couvert  éparpillés

Figure58 : Conditionsmétéor ologiqueslor sdesobser vations.
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3.2.5. Bilan sur I'étude statistigue

Des progressont a faire dansla collecte des données.

Les résultats du second filtre ne concernent que 65 cas, c'est a dire 27 % des cas recenses
qui possedent une veracité assurée. Cette sdlection de cas permet d'obtenir un meilleur taux
moyen de remplissage. Mais ce taux d'une valeur de 71% est loin d'ateindre les 100% que
l'on pourrait exiger des 38 criteres|es plus couramment utilisés dans les rapports. Notons que
Iel meilleurs cas recensés, au nombre de 21 ( KF3C1 et KF3C2), ont seulement un taux
mboyen de remplissage de 81%.

Tableau 16 : Bilan du remplissage moyen des filtres successifs.

Part des Taux moyen de | Gain | Valeur moyenne des| Gain |Intérét relatif
catégories | remplissage | relatif | critéres pondérés | relatif | (V%-PR%)

Kcourant 100% 21,2 56% 0% 25,7 43% 0% -13%
Kweinstein 26% 27 71% B 36,9 62% -10%
KF1 62% 23 61% 5% 29,4 49% 6% -12%
KF2 27% 271 71% 11% 37,1 62% 13% -9%

KF3C3 18% 252 66% 33,2 55% -11%
KF3C2 5% 30,4 80% 9% 448 75% 13% -5%
KF3C1 4% 31,4 83% 3% 46,1 77% 2% -6%
';";:;:Ef‘em 100% 38 100% | 44% | 60 100% | 57% 0%

Le bilan de la valeur pondérée des criteres n'est pas plus optimiste (cf. tableau 1).
On congtate que le remplissage et la valeur des cas recenses et mis a jour par Dominique
eingtein valent ceux des cas issus du deuxiéme filtrage. L'intérét relatif de "Kweinstein"
:Ist en retard que de 1%. Ceci montre I'importance et la qualité de la collecte de Dominique
Weingein. Lorsguel'ensemble des cas de la liste "K courant” seront revus, il faudrasattendre
a ce que 230 cas fassent partie de la liste "KF2". Cda veut dire que I'éude statistique
sposeradetroisfoisplusde cas.

La différence des gains relatifs successifs (des pourcentages) montre que le deuxieme
fi}trage et (doublement) plus efficaceque le premier. Il en va de méme, en terme de valeur,
pour le passage de "KF2" & "KF3C2". L'avantage de "KF3Cl" par rgpport a "KF3C2"
edt a nuancer. En effet, il ne sagit pas dun tri "vertical" (sdectif) mais "horizontd"
(complémentaire). Le taux de remplissage et la vaeur sont certes plus devés, mais l'intérét
relatif est plus faible. Cela veut dire que le gain en vaeur des cas "KF3Cl1" se fait au prix
d'une évolutionen remplissage plusfaible.
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Le tableau 2 montre que le gain en remplissage apporté par le premier filtre agit sur
I'ensemble des données. La faible proportion des données de type radar par rapport aux autres
données (environ la maitié) judtifie la création d un filtre sdectif supplémentaire. L'gpport
destravaux de Dominique Weinstein permettra sans doute daméiorer la part des données
detype radar, par rapport aux données visudles, pour les cas du second filtre (47% > 45%).
Toutefois, son apport sera limité par une supériorité de 50% (1 = 70 1 47 ) des données
visudles. En supposant que le second filtre finissent par se remplir des 230 cas, les catégories
"KF3C1" et "KF3C2" représenteraient 76 cas.

Tableau 17 : Pour centage de remplissagedesquatr e catégoriesdedonnées(R, V, A, K

P. Données Données Données sur Contextedu Indice de
remplissage Radar visuelles I'aéronef cas corrélation
Kcourant 26% 54% 62% 57% 0.5
KFI 31% 60% 64% 62% '
Kweinstein 47% 70% 76% 72% 0.98
KF2 45% 74% 74% 73% '
KF3C2 77% 35 80% 0.83
KF3C1 60% 33% 82% 33% '

Cependant, une amédioration du troiséme filtre serait a faire. En effet, les deux derniéres
lignes du tableau 2 montrent que I'apport en données de type radar est moins significatif pour
"KF3C1" comparéa "KF3C2" (60% < 89%). L 'indice de corréation entre ces deux catégories
de cas (proche de —1) montre leur complémentarité. L'éude détaillée des meilleurscas devra
donc concerner 'ensemble de ces deux classes.

Le coefficient de corrdation proche de "1" rgoint la smilitude exprimée auparavant entre
lescas issus des travaux de Dominique Weinstein ("Kweingein") et ceux du second
filtre ("KF2").

Cette éude montre la typologie globale qui peut se dégager des cas radarlvisuels
depuis 1945. L'objectif n'étant pasde résoudrelescas, I'effort sest porté sur les quatre étapes:

Recensement des caractéristiquesdes rapports,
Classificationdes critéres,
Sdectiondescaslespluscomplets,
Elaboration des représentationsgraphi ques.

ol B
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Lesillustrations se limitent a décrire le profil de chaque critére, sans distinguer des relations

avec les autres. L'étude pourrait donc se poursuivrepar |a recherche d'une explication:

» En gjoutant de nouveaux criteres d'obtention aisée (contexte politique, anxiété des
témoins...),

» En dégageant des sous groupes de cas ayant des similitudes,

9 En montrant I'évolution chronol ogiquedes critéres.

Cependant, il est évident que les caractéristiques décrivant la mesure radar sont difficiles
aobtenir. Cela se retrouve dans le tableau 2 qui permet de comparer le remplissage
descriteres. Cela est auss vérifié par le nombre de critéres: six pour les données de type
radar, 12 pour les donnéesvisuelles. D'apresles rapports, il est rare d'obtenir:

Laportéedu radar utilisé (caractéristiqguesgéométriques du faisceau),
Lalongueur d'onde,

Le gain del'antenne,

Le taux de rotation du faisceau,

Lafréguencede répétitiondesimpulsions,

vV V © V © ©

Et les autres caractéristiques de I|'éguation de propagation radar, explicitée dans
le prochain paragraphe.

Il serait donc souhaitable que les pilotes et les contréleurs remplissent des bordereaux
standards (cf. Annexe C).

Pour recuelllir des données auprés des militaires, qui représentent 70% des cas,
un service accrédité devrait se créer, pour une étude centralisée sur les limites
d'observation radar de |'espace aérien. C'est dans ce sens que le prochain paragraphe
se développe.
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3.3.L'instrument radar est-il approprié a la mesure physique du
phénoméne ?

La mesure radar est le moyen le moyen le plus précis qui contribue & prouver
I'existence physique du phénoméne OVNI. Ce mode de mesure est aussi |e plus répandu
actuellement pour la surveillance et la sécurité des espaces aériens nationaux.

La théorie du radar exigerait plus de pages qu'il est permis dans ce mémoire, pour
aborder de facon rigoureuse les éléments théoriques et technologiques d'un instrument
auss complexe. Aingi, se limiter a I'essentiel de la propagation du signal présente
au moins un intérét pour l'étude des cas radars/ visuel s depuis 1945:

Celui de dresser I'inventaire des parametres qui interviennent afin de montrer la carence
d'informations précises dans | es rapports d'observations.
Il parait donc judicieux de présenter :

1 L'instrument utilisé actuellement par les contrdleurs aériens,

2. Leslimites principales de cette mesure physique,

3. Lesparametres usuelsqui régissent lapropagation du signal.

3.3.1. Les contrbleurs aériens et l'instrumentradar.

3.3.1.1. Organismes actifs francais dans le domaine du radar®:

Depuis lacréation du GEPAN, des protocoles existent entre le CNES et |'aviation civile et
militaire. Ces accords permettent aux enquéteurs du SEPRA de disposer des informations
radars relativesa |'observation en cours d'expertise.

Le domainecivil:

La Direction Générale de I'Aviation Civile (DGAC) collabore avec le responsable
du SEPRA en le recommandant au Centre Régiona de la Navigation Aérienne (CRNA)
concerné. La France est divisée en quatre zones géographiques centralisees par les villes
deParis, Reims, Bordeaux et Aix en Provence. Parmi les aérodromes qui possedent
des équipements primaires et secondaires, le Service Technique a la Navigation Aérienne
(STNA) est chargé d’organiser, de suivre l'utilisation du matériel. Le domaine
opérationnel est assuré par ladivision technique de |'utilisateur (compagnie aéroportuaire).
En cas daccident, les enregistrements légaux sont conservés pendant 1 mois.
Ils concernent les transmissions vocales et le tracé des pistes. Toutefois, a partir de I'été
1998, les enregistrements techniques seront gjoutés et incluront donc le tracé des plots
selon les besoins particuliers.

 Radio Detection And Ranging
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Le domaine militaire:

Le SEPRA peut se concerter avec I'Etat-major de I'Armée de I'Air (EMAA), en vue de
larecherche de I'identification et 1a surveillance des phénomenes aérospatiaux non identifiés.
Cette cellule de concertation permet d'optimiser les échanges d'information entre le SEPRA
et le Centre des Opérations Aériennes (CCOA) situé a Taverny par l'intermédiaire
du commandement de la Défense Aérienne et des Opérations aériennes (CDAOA). Cette
activité rejoint les objectifs de faire respecter I'intégrité de notre espace aérien. En ce qui
concerne lematériel radar, la SPAE (dépend de la DGA) se charge des transactions
achats/ventes. Lapartiethéoriedu signal est gérée par le CELAR.

3.3.1.2. Types d'instrumentation aux Etats Unis.

La couverture radar sur le territoire nord américain est semblable a la notre du point de vue
de son organisation dans le milieu civil. Le domaine militaire se charge de la surveillance
aérienne et spatiale par I'intermédiaire du centre d'opérationsNorad qui couvre le territoire
des Etats-Unis aing que celui du Canada. Les sigles des équipements qui se trouvent dans
les rapportssont explicitésdans le tableau 18 ci-dessous.

RN

" "Rotationde = Dernier

' Pamcularltes
., Fantenne : . .modele "

4l ot S8 R e NPT ::J_._. g

port Surf Det v Fréguence

ASDE E“PO“ riace 10N 10 miles | 60 rpm ASDE-3 | dlevée 10 ft de

quipment résolution.

. . trole d'approche

ASR | Airport SurveillanceControl | 60miles | 12et15tpm | ASRQ | nonave PP

. . _ ' Control vols
ARSR | Air Route Surveillance Radar \ 200 miles | 7 a8 rpm M SR-3 ﬁ’:nn;goljfe?%
MLR Military Longue Range 200 miles FPS-66 Appui a 'ARSR

BMEWS :
Ballistic Misssile

EWR | Early Warning Radar Early Warning | Fréquences basses

System
Radars Mesureles vitesses
doppler et lamétéorologie
SLAR Side Looking Airborne Radar
FLIR |Forward Looking Infrared Utilisé par la police
Radar P P
Systéme pour
GCl Ground Controlled Lntercept diriger lesavions
d'interception
. . Systeme qui utilise
ATC Air Traffic Control TASR e I'ARSR.

Tableau 18 : Lessystémesradars utilisés aux Etats Unis.



[N

L'instrument radar est-it approprié & la mesure physique du phénoméne ? page 82

e b b e e

Denosjours, lesradars primaires et secondaires sont sépares.

> Les radars primaires permettent la surveillance des grandes approches d'aéroport

internationaux. Avec une longueur d'onde de 10 cm ou 23 cm, leur portée peut atteindre
148 km. Ce type de radar émet un faisceau d'ondes électromagnétiques et regoit |a partie
qui sest refléchie sur une cible aérienne. Plus le volume de la cible est grand, plus
lesignal de retour est élevé. Toutefois, certains aéronefs passent au travers des détections
radars. Les matériaux composites (fibres de verre) et les peintures absorbantes de
rayonnement électromagnétique concourent a la furtivité des aéronefs en réduisant
le pouvoir réfléchissant deleur surface. Aujourd’hui, peu d'aéroports fiangais sont équipées
de radars primaires. L a couverture radar est représentée en AnnexeD.

Les radars secondaires permettent la surveillance du trafic des engins a haute altitude.
Lesfréquences utilisées sont normalisees fm:1030 Mhz (liaison montante) et fd:1090Mhz
(liaison descendante); la longueur d'onde est de 23 cm environ, leur portée est de 370 km.
Lesavions équipésd'un transpondeur (100% avions commerciaux et militaires) réagissent
en fonction des émissions radars lorsgu'ils sont en mode de fonctionnement, en émettant
lesinformations relatives a |'appareil (identification a quatre chiffres et atitude). Ce code
est appelé IFF (ldentification, Friend or Foe).

Donc leradar primaire est sensible a tous | es réflecteurs présents dans sa couverture.
L e radar secondaire est sensible uniquement aux aéronefs coopératifs équipés d'un
transpondeur (facteur limitant dans la détection des PAN).

3.3.2. Les limites de la mesure radar.

3.3.2.1. _ Les critéres filtrant l'initialisation des pistes :
L e processus defiltrage est appelé MTI par |es américains (Moving Target Indicator).

3.3.21.1. Critérededétection
Pour confirmer une détection, le nombre d'impulsions utilisables doit remplir un critere
de seuil. Pendant I'émission d'une série d'impulsion (de 10 a 20 impulsions), un nombre
suffisant de signaux de retour de bonne qualité doit étre obtenu.

A
A% . L
~—— Seuil de détection

| A N
N AN A

Figures9 :filtrage par seuil de détection.
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3.3.2.1.2. Filtragepar effet Doppler

Par effet Doppler, on mesure les déplacements de la cible qui induisent une variation de
la phase et de la distance radarlcible au cours du temps. La vitesse mesurée est
la projection de la vitesse réelle de la cible sur la direction principale du faisceau. Aing,
avec une seule couverture radar, s la cible possede un vecteur vitesse perpendiculaire a
ladirection principale du faisceau, la composante projetée de la vitesse (que I’on peut
mesurer) ne peut pas étre déduite. Dans le cas d'une vitesse dont la composante projetée
est nulle, la cible peut étre considérée comme immobile et a ce titre, serait éliminée par
les traitements radars et donc non visualisée sur les écrans.

/Vdoppler
\ b Trajectoire delacible
\ / Vréelle
radar

Figure 60 :Filtrage par effet Doppler.

3.3.2.1.3. Filtragepar la poursuite

Afin d'éiminer les sources de perturbations qui possédent un vecteur vitesse non nul,
le plot est poursuivi jusqu'a l'initidlisation de sa piste : s trois plots successifs salignent
alors le quatrieme plot est visualisé. Donc seules sont visualisees les sequences de plots
cohérentes avec des trajectoires d'aéronefs conventionnels. Tous les plots qui ne rentrent
pas dans une séquence cohérente sont éliminés. Les pistes sont initialisées en fonction
du seuil minimum de vitesse (env. 90 km/h) et de son seuil maximum (env. 2400 km/h).

Ce filtrage limite la quantité des renseignements qui peuvent étre fournis aux
enquéteurs. En effet, la cartographie des pistes ne donne pas I'origine géographique
du phénomeéne. L'enquéteur doit disposer de la cartographie des plots.

/mbute Iaffichage
/ th delapiste

® 0

Figure 61 : Initialisation d'une piste
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3.3.2.1.4. Filtrageparticulier

Des criteres supplémentaires propres a l'environnement de l'instrument radar sont parfois
utilisés par les opérateurs. Ains I'initialisation des pistes peut étreinhibée au dessus des zones
a hauts pouvoirs de réflexion éectromagnétique (Grands béatiments métalliques, ponts, phares,
chateaux d'eau, collines ...). Ces obstacles de sol peuvent étre atteints par les lobes
secondaires et créer des couronnes de fausse alarme autour du radar.

3.3.2.2. Limitations du faisceau radar civil :

3.3.2.2.1. Lefaisceauvu de coté.

Pour les radars primaires, il n'y a pas de distinction en site. Ainsi, sans radar secondaire
pour indiquer |'altitude de lacible, il existe un volume de confusion important ou la présence
d'une ou bien de plusieurs cibles peut uniquement se soupconner par la puissance réfléchie
sur leradar.

Verticale |
T
Zone d'ouverture Volume de
verticale : cOne mort confusion
i _
ﬂ~ al horizontale

Figure62 : Volume de confusion du faisceau du radar

La limite de la couverture radar (géométrie du faisceau d'ondes) est limitée par la ligne de
I'horizon ainsi que par la zone d'ouverture verticale qui est de 45° environ (par rapport a
laverticale du radar). Le contour du faisceau dépend de la SER (Surface Equivalente Radar)
de lacible et du seuil de détection fixé par les opérateurs.

4

>
4

\ 4

Figure 63: Coupeverticale du faisceau du radar.

Ladistinction du radar secondaire sefait par la réception des informationsissues de la cellule

d'altimétrie abord del'avion.
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3.3.2.2.2. Lefaisceau en vuede dessus.

L a puissance maximale émise par le faisceau se trouve sur son axe principa de symétrie.
La largeur de ce lobe est limitée par une perte de puissance de -3 dB, ce qui correspond
un angle de 2 degrés géométriques. La forme arrondie du bout du lobe est déduite par une loi
de Gauss. La vitesse de rotation W (en rad/s ou tr/min) du balayage radar est de 15 tr/min
(une rotation en 4 secondes). Cette vaeur représente un compromis. Pour augmenter
laportée, on peut abaisser cette vitesse pour atteindre le seuil de 16 échos par passage du lobe
sur lacible. S un bolide traverse le lobe trop rapidement, le seuil de 16 échos devient
unelimitation dans la détection de cet objet car il ne sera pas retenu par le mode de
visualisationa I'écran.

3.3.2.3. Les inversions de température : sources d'aberrations :

Le phénoméne dinversion de température de l'air fut explicité du point de vue
météorologique dans la premiére partie du mémoire. Ce phénomene affecte la mesure radar.
La dtratification de I'atmosphére en couches d'air horizontales de températures différentes

induit un gradient du taux de réfraction % des ondes éectromagnétiques, a cause

des différentes densités de I'air. Aing, les couches d'air deviennent des guides horizontaux
d'ondes fléchies. Les mobiles terrestres peuvent devenir des obstacles visibles sur les écrans
radars en sgjoutant aux signaux des aéronefs.

t 7 dtitude 3—;< -0.16N/meétre

2100 \ =
/ m Piége d’ondes
1800

\l(._

, Batiment
/' réflecteur

Température

Figure64 : Guide atmosphériquedes ondes dectromagnétiques.

Lesinversions de température pourraient permettrela détection des cibles basses éloignées
car les ondes suivraient la courbure de la Terre. Aing, une cible pourrait étre détectée
en dessous de la ligne d'horizon du radar. Toutefois, S la portée du radar ne permet pas
d'atteindre cette cible lors du premier passage du faisceau, le signd réfléchi pourrait étre
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observé lors du second balayage. Le signal regu serait alors une "fausse cible". Sa proximité
serait affichée plus proche qu'elle ne I'est réellement. Ce phénomeéne suit le principe du
balayage rotatif du faisceau :

Distance vraie radar/ebjet = Distance mesurée par leradar + K x la portée.
(avec k=0 espéré)

horizon local

Source

Figure65: Courbure desondesémises par leradar

La courbure des ondes électromagnétiques dépend du gradient G = 3—l;de la réfractivité N

{N:(n ~1x10° :(%ﬁj-(P +£%@ji| (T en kelvins, P en millibars) Les ondes peuvent
atteindrela zone située en dessous de I'horizon (@ partir de 20 km de portée) s lavaleur de ce
gradient est compriseentre G1 = 0 et G2 = - 0.16 N/métre.

¢ Si G edt positif, I'ondese fléchit au dessus de laligned'horizon: c'est une sous réfraction.

¢ Si G2 < G < - 0.08 N/métres, I'onde possede un rayon de courbure qui suit celui de
laTerre: c'est une super réfraction.

¢ Si Gedtinférieur a G2, I'onde est piégée. Elle se réfléchit sur lesol (cf. figure 13).
Cette courbureest d'autant plus sensible quela fréquence utilisée est faible.

Des surfaces réfléchissantes isolées se déplacant avec le vent, situées a proximité
desniveaux dinversion de température peuvent étre égadement percues par les radars.
Ces courants atmosphériques parasites seraient issus de I'effet de cisaillement entre les strates
dar de densités différentes. Ces courants pourraient réfléchir et concentrer I'énergie du radar
avec un effet de "loupe' qui produirait de petites concentrations de signal en retour.
Lamesure de ce phénomeéne fut explicitéedansla premiére partie du mémoire.
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3.3.2.4. Exemple del'influence météoroloqgique dans les mesures radars

L es observations d'échos parasites sur les écrans radars furent nombreux lors de la vague
d'observation nord américaine de 1952. L'implication des conditions météorologiques est
prépondérante pendant les moisdejuin et dejuillet 1952.

La carte météorologique indiqua une zone de haute pression dans le secteur des
Bermudes, laquelle perdura a proximité de la ligne cétiére du Sud-Est pendant toute la
période. Cette haute pression fut responsabled'une circulation d'air anticyclonique (dansle
sens desaiguilles dune montre). Ce courant apporta de la chaleur et de Pair humide
ascendant depuis le golf du Mexique. La masse d'air chaud sétendit jusqu'a une altitude de
3000 metres. Le courant des couches supérieuresvenaient de I'Ouest Sud Ouest, ou l'air était
sec et chaud car il venait des régions désertiques. La stagnation de la chaleur a 'Est des E.U.
fut accentuée par une ceinture extrémement solide de vents situés le long des cotes du nord
des Etats Unis qui empéchaient |'arrivée des massesdair fiais du Canada. Il y eut un manque
notable d'activités orageuses dans la région de Washington. La quantité d'éectrification
del'air fut trés basse. Ce manque de nuages profita a la hausse de la chaleur en pleine
journée, et au rapide refroidissement en surface la nuit. Cette clarté conduisit a
unefréguence anormale destempératuresd'inversion.

Les scientifiques de I'observatoire naval n'ont pas déterminé d'activité solaire anormale,
en réponse aux visionssimilairesa celles d'aurores boréales.

Il semble donc que les cas d'observations radars recensées a cette époque soient causees
par un phénomene ma connu a I'époque: celui des inversions de température. Toutefois,
les conditions météorol ogiques n'expliquent pas le comportement surprenant des phénomeénes
lumineux observés visuellement. Clest ce qui ressort des conclusions de James McDonald™
lors du collogue organisé par le Centre des Applications Techniques Environnemental es
delUS Air Force en 1968 sur le theme des aspects quantitatifsdes mirages.

L'observation du 20 juillet 1952 a Herndon (ouest de Washington) a 01h00 illustre
ces propos. Sept objets lumineux ressemblant a une étoile filante sans queue ont été observés
visuellement par I'équipage dun DC-4 volant a 1800 metres datitude. La durée
de I'observation de 5 secondes et |a vitesse mesurée par deux radarsau sol (11360 km/h) sont
les deux parametres qui font penser quil sagirait dune météorite. Cependant,
le comportement décrit par les témoins visuds et les opérateurs radars rend le caractére
inexpliqué de cette apparition : "une brusque chute verticale puis un palier horizontal (état
stationnaire) et apres une remontée avant de disparaitre”.

% physicien membredelacommission Condon de I'American Institute of Aeronauticsand Astronautics (AIAA).
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Ce cas dobservation fait partie des trois cas couvrant cette période estivale de 1952
au dessus des Etats-Unis; parmi les 21 cas les plus complets recensés le 27/07/1998 au sein
du SEPRA

3.3.2.5. Autres sources d'aberrations® connues:

1 Faune locale ou passagére: Oiseaux en bande®, nuages d'insectes,

2. Végétation: Forét sous une tempéte,

Vagues,

Mobilesterrestres,

Précipitations: grélons,

Nuages non naturels. pollutions citadines, rejets industriels, nuages de particules
métalliques,

7. Brouillages humains.

S N

3.3.3. Les solutions retenues actuellement pour améliorer la probabilité
de détection.

Les radars modernes émettent deux trains dimpulsions de fréquences respectivement
différentes afin d'augmenter la probabilité de détection d'une cible.
Le mode de modulation se fait par rafales, c'est a dire que I'on sépare le train de 16
impulsions en deux trains de 8 impulsions. Ces trains possedent leur propre période de
répétition de fréquence PRE (temps écoul é entre deux emissions pour le trajet aller/retour de
’onde) qui demeure constante. L a valeur des PRF change selon que le balayage se fait en un
nombre pair ou impair de demi rafales (afin d'envoyer une fréquence permutée dans la méme
direction). De plus, la valeur des PRF permute constamment par demi rafaes: d 'une PRF
courte a une PRF longue (cf. paragraphe ci-dessous).
Pour des raisons de sécurité et de « non pollution » sur I'environnement, les radars modernes
sont moins puissants mais la durée de I'émission est plus longue (60 ps au lieu de 1 ps), ce
qui permet d'obtenir un bilan de liaison d'énergie équivalent :

(Energie = Puissancex largeur d' impulsion)

Pendant cette durée plus longue d'émission, on ne regoit pas. L'astuce est d'émettre une
impulsion courte supplémentaire. Finalement, le radar émet quatre fréquences différentes
notéesIL.1, IC1, IL2, IC2.

3! Les aberrations atmosphériquesse regroupent Sous le terme d'anges.

32 Les canards sont les plus rapides (80 km/h). La plus grande concentration doiseaux dans I'air est de 0 & 100
métresdatitude. 1ls peuvent atteindredes altitudesde 3600 métres.
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3.3.4. Théorie du radar et parameétres de propagation électromagnétique.

3.3.4.1. L'outil RADAR nous informe sur :
¢ Ladistance
4 Ladirectionangulaire
¢ Lavitesseradialerelative
¢ Eventuellement, les propriétés physiques de la cible : Dimensions, formes,
matériaux, vibrations.
3.3.4.2. Les bandes de fréquence utilisées.
Fréquence | Absorption atmosphérique | Longue | Courte .. | Contrdle | Guidage
«IEEE » en GHz, et des précipitations portée | portée Poursuite | ~ . . missile
HF 0.003-0.03 Presque nulle o
VHF 0.03-0.3 Trés légere . .
UHF 0.3-1 Trés légére . °
L 1-2 Légeére . .
S 2-4 Modérée Y ® L]
C 4-8 Modérée ° . . .
X 8-12 De modérée a forte N . N .
Ku 12-18 Forte ’ . .
K 18-27 Forte .
Ka 27-40 Tres forte °
Vv 40-75 Tres forte .
W 75-110 Tres forte .
mm 110-300 Tres forte *
Tableau 19 : Lesapplicationsradar utilisant lesbandesdefréquences
3.3.4.3. Répartition angulaire de I'énergie issue d'une antenne
omnidirectionnelle:
al_ 6
Figure 66 : Lobesdu faisceau radar.
701 ,
ona: 9=—d- avec A longueur d'onde en m.
m———

Hors del'ouverture du faisceau 8, ladensité d'énergie est deux fois moins élevee.

. K
Legain del'antenne vaut : |G = '
Os-0g
e —————

avec s site (vertical) et g: gisement (horizontal) et K valant de 15000 a 30000.
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3. 3. 4. 4. Principe de ia détection :

) Par rapport au trgjet del'onde, un objet présent dans |'atmosphére provoque une
discontinuité électrique en réfléchissant une part del'énergie émise par |'antenne
’ (écho radar).

3.3.4.5. Composition d'un radar:

Antenne [~
v
. Emetteur »| Duplexeur » Récepteur
X 4 :
' Modulateur —? Svnchroniseur I——q E’,‘R 8}%&?8&65 ]

Figure67: Lescomposantsd'un radar.

¢ L'antenne est doublelorsgu'elle assume I'émission et laréception du signal.
/ e Leduplexeur est I'aiguilleur électronique qui isole la réception de I'émission avec
une perte minimale du signal.
e L'émetteur génerel'impulsion hyperfréguence.

’ e Le modulateur stocke I’énergie pendant la période qui sépare deux émissions
successives et larestitue pendant I'impulsion d'émission <.
" o Lerecepteur amplifie et traite le signal regu par filtrages successifs pour éiminer

les bruits dont une partie provient de ses circuits. Il délivre un signal vidéo qui est
visualisé sur lesinterfaces utilisateurs.
s L'opérateur analyseet interpretele résultat visuel.
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3.3.46. Criteres de performance : Pouvoirs discriminateurs

. . . o 1D1 “Dzll
Ladistance minimum séparant deux cibles est détectée par [AT = 2—*;1-6—8—'
Puissance > 1 -~ 1
; \] U Cible B
Cible A L U— AT

< >
<

Figure 68 :Formedel'ondepulsée par leradar.

Avec ladistance radar - cible A = D1 et ladistance radar - cible B =D2.
S AT>t dors les échos sont bien séparés, sinon il y a confusion par superposition des

. CT
puissances. Le pouvoir discriminateur en distance est donc : |AD = — | avee ¢=3.10°

Lagéométrie du faisceau d'énergie de I'antenne étant délimitée par 6 et 6, , I'existence de
AD induit un volume de confusion en forme de tronc de pyramide ou deux cibles ne

peuvent étre distinguées.

Figure69 : Discrimination en volume (angles du faisceau).

Le pouvoir de résolution spatiale sexprime par le volume de confusion :

v=2.9 10—
4 s )
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3.3.4.7. Mesure de la vitesse:

D=Do-
—
Vr

Figure 70 : Mesure Doppler delavitesse.

L'avion vient en direction du radar. On observe alors une compression de
[t recu—t emis]qui Setraduit par unetranslation de fréquence,
appeléefréquence Doppler fy.

2D _2D, 2Vt

Letempsdetrajet du signal vaut t, =
P 3 J 3.10° C C

Rappelons que 5 ’on émet [cos wt}], on regoit [cos w(t-tr)] c'est a dire:
2D, 2Vt
C

Sr(t) = cos 27rF(t +

Sr(t) = cos(2nFt + 2nf,t + @, )

2Vl _ 4AnD
d: XR ,(PO_-———-}\' ’7\1:

Yty

= e

avec f; fréguence Doppler

2V
t,. =t . |1-—2R
regu emls( 3 . log)

Ains, méme s deux cibles sont dans |e volume de confusion,

on peut les distinguer par leur vitesse respective.
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3.3.4.8. Inventaire des parameéetres RADAR

3.3.4.8.1. Equation du signal
Elle est interprétée par lafonction |e(t) = a(t)e ™% = % a_cos[2n(f, +1, X +m

/E S
avec I'amplitude|a, = /P, = —A—; , Qui agit sur lerapport signal sur bruit |- = b =0

e f, =§ = % représentelafréguencedu signal "aller”,
T
W, 2V, .
e f =f, == TR est lafréguence Doppler de retour,
b, = ¢p(t) = —M'Tr(t) exprime laréflexion des ondes,

3.3.4.8.2. Propagationdu signal

PG ¥o
*7 (4ny D' L

Elle est interprétée par I'équation de I'énergie regue |E

ponctuelle, avec :

e P puissancedu signa émis,
7 = Atduréedel'impulsion,

e (G?legan del'antennefoisle gain de lacible (de vaeur identique par simplification),
A lalongueur d'onde utilisée,

e o lasurfaceéquivaenteradar delacible (SER),

®* D ladistanceradar - cible (portée),

L les pertes (hyperfréguence, réception, exploitation information, modulation, lobe du

faisceau, dépointage .. .) avec 2<L.<20.

Remarque: r-Ale]

pour une cible
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Deux domaines de propagation suivant A se distinguent :

1. LedomainedeRayleigh: A >> L (unité delongueur représentant lacible)

4
4(2 2 .
Ou G=;—(—;E] -V2-F?| (avec V: volume del'objet et F~1)

Lavaeur de la SER nousinforme sur |e volume del'objet.
2. Ledomaine quasi optique: A << L

.do,do,
Ou G:4nR2.£:4nR2.plp;d 1d 2 _
de 4Rd0,d9,

1P2

avec pl et p2 lesrayons de courbure principaux de la surface considérée,
ds: unité de surface de lacible et de: unité de surface de I'antenne radar.
Lavaleur de la SER nous renseigne sur la forme de |'objet.

En effet, pour une sphére de rayon a, o~ma* pour A<ra/5.

Si nous exprimons I'éguation de la propagation par une réflectivité de la cible par unité de
volme, NOUS aurions:

I _P.-G*N-0-ym et
(@ pL 2

avec C: vitesse des ondes radio, 6 (=6g) : angle horizontal du faisceau, v (=6s): angle vertical
dufaisceau &t n~> o, réflectivité par unité devolume (m?m?).

i=l
Cette expression permet davancer que la puissance du signal regu est inversement
proportionnelle au carré de la distance qui séparer la cible du récepteur.

Elément de volume:

CT
dW de / DG.D\y.——Z—— e

c-7 »
2

Figure71: Ciblevolumique.
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3.3.4.8.3. Perturbation du signal

Lesignal recu comportedu bruit B=F-k - T; - Af (enW) ou:

k est [a constante de Boltzmann (1.38x10% W/(Hz-K)),

Tg est latempérature équivalente de bruit en kelvins (290 K en moyenne pour l'atmosphére),
Af est la bande de fréquence observée,

F est lefacteur de bruit du radar.

Lathéorie seconcoit a partir des notions de probabilité de détection Pet defausse alarme.

df=901‘1 sn rft

T nft

sin tft
reft

représente |la transmittance du

Elle aboutit a I'expression B=b |

)

signal.
Le bruit exprimé ci-dessus est filtré par atténuations et déphasages adéquates. Ce bruit vient
des réflexions diverses de I'environnement appelées fouillis (particules de vapeur d'eau, écho
de s0l, insectes, rayonnement céleste ...). Ce bruit est un facteur dont I'importance varie en
fonction de la météorologie du milieu environnant et des choix technologiques (fréquence,
pouvoir discrirninateurs).
e Par exemplepour A=10cm:

- les fouillis®® de sol sesituent de 1 a 5Hz,

= lesfouillis de mer : de 10 a 30 Hz,

- lesfouillis atmosphériques : de 30 & 100 Hz.

Ces fouillis vont perturber la densité spectrale du signal (e~exp[-(f-fo)*/2c#]) avec of:

écart type de la déviation de fréquence..

» Aussi, pour lesradar Doppler, le vent W agit sur la mesure de la vitesse (fo=W/4X).

33 nclutter" traduit en anglais.
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3.34.84. Limitesde perception del'outil RADAR

Leradar et donc essentiellement limité par I'état del'atmosphereterrestre. La propagation des
ondes é ectromagnétiques sont perturbées par quatre phénomenes:

1/ L'atténuation : Les molécules de l'air, les précipitations et les électrons de I'ionosphére
absorbent I'énergie é ectromagnétique issue du radar. 1Is restituent cette énergie sousforme
cinétique ce qui engendre le bruit réceptionné.

2/ Laréflexion desondes sur la surfaceterrestre.

3/ Ladiffraction, champ d'énergie libérée par une surface éclairée, ce qui dévie la trgectoire
del'onde autour del'obstacle.

4/ Laréfraction (explicitéeen figure 64).

En ce qui concerne le faisceau du radar, celui-ci possede des caractéristiques géométriques

qui limitent son domaine de perception (limites explicitéesdans les paragraphes précedents).

Le choix dunefréquencefixeest auss une limitation de lataille des cibles recherchées.

Le milieu militaire semble étre la meilleure source d'information, a condition d'avoir

['autorisation d'accéder aux rapportsd'observations militaires.
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4. Conclusion

4.1.Le phénoméne OVNI au profit des médias; la réciproque est difficile.

Le phénoméne OVNI ne mangue pas dintéréts. La chronique des manifestations montre
que les apparitions célestes luminescentes sont 1'objet d'une mystification. Grace aux progrés
technologiques des moyens de communication, le pouvoir grandissant des médias semble
saccaparer le phénomeéne.

Pourtant, loin de rechercher des bénéficescommerciaux, quel ques chercheurs font avancer
la connaissance scientifique. Leurs travaux permettent aux enquéteurs d'appréhender
lestémoignages, de fagon méthodique. Gréce a l'expé&ience dun organisme accrédité
a l'expertise des enquétes (comme le SEPRA), quelques cas sont retenus quand |'évidence
physique dorigine inconnue est irréfutable. Tant que ces cas ne sont pas résolus,
lacompréhension humaine du mécanisme de ces apparitions nécessite un "bagage'
omniscient.

Cette activité pluridisciplinaire dont les résultats ne sont pas immeédiats se démargue donc
des affabulationsfantastiques, issues des promptes interprétationsfantaisisteset des a priori.

4.2.Les améliorations a apporter aux domaines scientifiques

Les phénomeénes inexpliqués sont I'occasion de remettre en cause la connaissance humaine
sur 3 domaines:

1. L'environnementdel'homme,

2. L'interaction de|'hnomme avec son environnement,

La naturede I'hnomme.

(S}

A cetitre, desprogrés sont afairea tousles niveaux :
* Ensociologie: contextes sociaux et politiques,
® En psychologie et en médecine : Perception et place de I'individu dans un groupe,
En physiqueappliquée : mesuresradars, énergétique et propulsionthermonucléaire, ...
* En méthodol ogied'enquéte: objectivitéet contenu plusprecis des rapports.
Ledicton: "Nul n'est omniscient” justifierait la création d'une dynamique de groupe compose
des représentants des domaines d'activitéscités précédemment. L'intérét d'une telle démarche
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scientiste rassurerait les esprits par un raisonnement rigoureux. Cette fagon d'appréhender
I'inconnu ne rejoint-elle pas les autres méthodes considérées comme fantaisistes et

intéressées ?

4.3.Les PAN :un cafalyseur de réves aux dépends d'une réalité
douloureuse ?

L'état actuel des sociétés dites "modernes’ et I'état de I'environnement de notre planéte
alarment les scientifiques.
Lavie netiendrait qu'a un fil. S la civilisation actuelle réussissait a controler ses "pulsions’
destructrices, la survie de I'espéce humaine ne dépendrait plus que de son environnement
extérieure lointain : l'espace. Les apparitions aérospatiales non identifiées participent
alacompréhension et a la maitrise de l'espace. Aind, la mise au point d'une propulsion
magnétohydrodynamique dans l'air associée a de nouvelles propulsions dans le vide
serviraient de plateforme de lancement vers la colonisation humaine massive de |'espace. Les
astronomes Jean Claude Ribes et Guy Monet sont convaincus de cette théorie, un theme bien
exploité par la science-fiction.

J'ajouterais que S la subsistance incertaine des minorités n'est pas oubliée, la grandeur
des ambitions viendra des hommes les plus sages.

4.4.Conclusion

L'activité menée officiellement par le SEPRA est nécessaire pour illustrer
les limites atteintes par les sciences d'aujourd'hui. Elle ne peut que contribuer
a repousser les limites de la connaissance humaine sur les lois qui régissent
notre univers. S nous considérons que ce progres nous sera globaement
bénéfique, letravail detout chercheur ne peut qu'étre louable...
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6. ANNEXES

Annexe A :Cheminement del'information pendant 'apparition d'un PAN.

(M écanismeitératif d'un schémade duréed'une fraction de secondes).
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AnnexeB : Cartesgéographiquesillustrant I'emplacement des cas recensés.
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Températureen juillet
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Excel line: 10

Countiy: Japan

Source: 255/303/342

precis |

Kfina:

11101 DI | 15/10/1948

Case duration: 0:00:15

Kweinstein: 1 \Witness(es) number: A

Gold casesl I

Eifectsou Ror A of

Corrélation R/V: ] 1

‘correlation type— ! Implicte

b e ot Rt e |
pe

Alircraft(A) location: 50 miles330° of Fukuoka, NW of

e iN

Kyunshu

A type: | 1 P-61 "Black Widow"

=

m

68th Night Fighter Squadron - 347th Fighter Group

km/h

Radar observation: 438

REGETR I IT e 10) e g Barton Halter (2nd Lt.)
Number of targets: ||

Radar duration: [(X{3%)

Visual observation mode: Y.\
Visual observaror e & g AL

NbO:

visual duration: [({{(35]

- Minimum distance UFO-A/C: JR{LuY m

Target speed: Rl km/h speed O: 1

Target altitude:pL0U m o
Size O: f8] m
Y sombre, tranducide
shape O: BlIE
Y Y fuite rapidea 'approchedel"avion
luminosity O: [N(¢4!
'Vanishing azimuth O: |3

Kcourant L aurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Excelline: 11 [&%8 5  Type 1m0 I I 23/11/1948

Coiinfey: Germany B2 m: 0 Case duration: 0:02:00

Source: 303/317/347/103

/60 Kweinstein: 1 itness(es) number:
(”m' 1 @1 41 GoldcasesIO

Effects on R or or E:
Corrélation R/V :l 1 correlation type: I Oui

Alircraft (A)location; Firstenfeldbruck AB, Munich

SEmsiai e

Miinchen, Baviére, 30 milesS. of
Munich

Alirlinelor Airfor Jlbr Private: USAF

km/h

m

Radar observation: [€1:% Visual observation mode: l:4%
Radar Operator name: Visual observator name:

Number of targets: 1

visual duration: [(FOXVY
m Minimum distance UFO-A/C: m

Target speed: JESY km/h speed O: ENU km/h
T T I 15000 m altitude O: JE) o
m

Size O:

colour O: [LRS
shape O: BB
MMontée + Manoeuvres

luminosity O: [6]i}

Vanishing azimuth O: N
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Excel line: 13
Country: USA

Source: 03

[Case value: _[[%; 160

m ""‘—‘—‘_ o 1

Type: 11111

h:

Kweinstein: 1

4

m: 40

22/01/1950

Case duration: 0:04:00

Witness(es) number: k]
1 Gold cases | 0

on: near Kodiak Naval Air Station (NAS),

Alaka

m

Radar observation: V8

Radar Operator name: [€£H G
Number of targets: |

Radar duration: [({¢ZXV0]
Target distance: E{V¢

Target speed: PATY

Target altitude:

Visual observation mode: l;9%

Visual observator name: |98 gliig]

Nb O: |

visual duration: [(XIZX0Y]

altitude O:
Size O:|

colour O: Ll

IOl Manoeuvres + Rapide

luminosity O: [8]I1

Vanishing azimuth O: §

B

=

K ocourant

Laurent Genin - SEPRA 1998

27-jul-98
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Excel line: 33

Country: KoeaN

Source: 21/369/418

18 Type ENTO R Dt | 26/05/1952
hi 3 om0 Case duration: 0:00:14
Kweinstein: 1 Witness(es) number: k]

Silvericase | 0 Gold cases | 1

Corrélation R/V:| 1

correlation type: 2 ] Implicite

) location: above North-Korea, CT4856 military

zone

T
=i
pi

km/h

Bl om e b g
telimaaarl i GRIK-13

Radar Operator name: S8 BAAs

Number of targets: !

Radar duration: XIS
(Target distance: (L0

Target speed: J{t4]
Target altitude: {00

Visual observation mode: F;N%

Visual observator name: [[SSRRVEL
Nb O:

visual duration: (({UUSES
m m
/b km/h
- altitude O: |
Size O:| m
Mblanc
shape O:

PNl stationnaire puis accélération rapide puis
disparition

=

uminosity O: [ijsiiti

'Vanishing azimuth O:

Kcourant

Laurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98

Page 412



Excel line: 41 Case:|[PX! Type: 11101 Date: | 20/07/1952

Country: USA h: 1 m: 0 Case duration: 0:00:05

Source: 303/408/418

Case value: |13 /60 Kweinstein: 1 Wit ness(es) number: 3

Mﬂm Inversondet empérat ure et d'humiditéil 3000m.

Corrélation R/V :I 1 correlation type: | Oui

Alircraft (A)location; Herndon+ Martinburg, Virginie,West of

Véishi ngt on.
A 1 DC-4
irforce or Private: | Capital Airlines
: | Flight 807
: | Northern Virginia, along Potomac River
m A speed: | km/h
Radar observation: [€:$8Y 82X isual observation mode: -\
Radar Operator name: EEatEE iR STR LY Cap. Casey Pierman +
+ Joe Zocko + Hoxard Charles Wheaton

Number of targets: lf 7
visual duration: [CHUUG{A]

Target distance: - Minimum distance UFO-A/C: EUZ3]
$ e 8T H11360 km/h

altitude O: JEAY

Y comme lesétoilesles plusbrillantes

colour O: LLLEH

A Etoile filante sansqueue
e X GR:Brusque descente verticalepuis

palier puisremontée, AV:idem +
horizontal + Stationnnaire

luminosity O: (&Y

Vanishing azimuth O: NINAWY

B

Target altitude:

K courant L aurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Excel line: 52 [Case: [N Type 11100 IDate: | 29/07/1952

Quntry:, USA h: 21 m: 40 Case duration: 0:20:00

Soarce: 03/26/303/400

760 Kweinstein: 1 Witness(es) number: E;

Silyer;{:asé( 0 Gold casesi' 1

Corrélation R/V:| 1 : COHEIRﬁOIITt}"p& oo l oui

Aircraft/(A)location; Fort Hir on/ Saginaw Bay (148km
NW), Michigan

Bl AT

type: 1 F-94B

AfAidiEmdes 6000 - -
Radar observation: [61:8¥:\@ T ——— .

Radar Operator name: Visual observator name:
Number of targets: pRociiieVIe)) INb O: J!

Radar duration: (032Kt} visual duration: [U¥AEV1

it Minimum distance UFO-A/C: (LY m
Target speed: f{24] km/h speed O: Jl2lY km/h
Target altitude:[{i0 m altitude O: UV m
Size O:| o
P M couge e vert puishlanc
Maccéléraﬁon
minosity O: JitNsl
Vanishing azimuth O:
—

Kcourant Laurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98
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AnnexeC : Exemplede bordereau que lesopérateur sradar pourraient
remplir.



SIGHTING INFORMATION

(Lf more than 1 Radar Set and 3 Targets, p

legse use additional sheets)

RADAR AT START OF ORSERVATION AT END OF OBSERVATION
TARGET
s DATA ECHO NO. 1t ECHO NO. 2 ECHO %o, 3 ECHO NO. U ECHO NO. 2 ECHO NO. 3
<
[~
. RANCE?
g |
e AZIMUTH?
B 3
i = HEICHT?
g, VELOCITY?
S HEADING?
g £ g QUALITY?
[
E = s SHAPE?
15 2y - . w "
; § g P S12E?
3 0 2 &
% g B E DID THE ECHO(s): (Please elaborate upon items chccked below hy using a sepsrate shret of paper)
[ 123 7]
3 'é‘ g ‘é’ APPEAR ABRUPTLY? (G KANEUVER? ) MOVE IN A {TXED FORMATION? )
- s
] (2} = .
- APPEAR GRADUALLY? (G CHANGE IN QUALITY? ( ) APPEAU VISUALLY WHILE TRACKING? ( )
DISAPPEAR ABRUPTLY? ¢y, CHANGE | N SHAPE? ') PACE A KNOWN TARGET? )
DISAPPEAR GRADUALLY?  ( ) CHANGE I N STZE? ) DIVIDE INTO MULTIPLE TARGETS? ( )
=
= .
5 WERE ANY OF THE FOLLOWING NOTED? (Please elaborate upon items circled below on & aeparete sheet of paper)
Q
= (INDICATE “WHEN" NOTED BY CIRCLING WHETHER OBSERVED - PRIOR, DURING, OR AFTER INITIAL OBSERVATION)
% DUCTING? PRIOR  DURILNG AFTER AIRCRAFT? PRIOR  DURING AFTER
§ SUPER-REFRACTION? PRIOR  DURING  AFTER BIRDS? PRIOR  WRING AFTER
g SUB~REFRACTION? PRIOR  DURING AFTER WEATHER? PRIOR DURING AFTER
[} "
: % GROUND CLUTTER? PRIOR  DURING AFTER INTERFERENCE? PRIOR  WRINC AFTER
=
oo E & ANGELS? PRIOR  DURING AFTER RADAR MALFUNCTION? PRIOR  DURING AFTER
: 3] b=
w ] E é WAS THERE OTHER CONFIRMATION OF THE UFQ({s)' PRESENCE? (INDICATE BY ENCIRCLING "WHEN' BELOW AS APPLICABLE)
° ] E 2 "3 RADAR? ~ PRIOR ~ DURING  AFTER YISUALT  PRIOR DURING AFTER OTHER? PRIOR WRINC  AFTER
g g g 8 DESCRISE:
o
< -
WHAT WERE THE UFOQ TARGET(s)' POSITION RELATIVE TO RADAR SHADOW AREAS DURING THE OBSERVATION?
EQUIPMENT TYPE/OPERATION
- E % RADAR TYPE: DOPPLER ( ) OV ¢ ) PULSE ( ) MIL { ) OTHER
2
% ;‘ & RADAR_USED_FOR:
5 g
w RADAR_FREQUENCY: PULSE_REPETITION FREQUENCY:
- 2
3 2 ( TYPE ROTATION RATE NOD RATE
2 (
2 - z RADAR ANTENNA DATA: ( BEAM WIDTH ELEVATION ANGLE: MAX. MIN.
[T (
P é g ( LOBE PATTERN OTHER
g ou Z
E E = 8 RECORDINC EQUIP. USED: CAMERA ( )  OTHER
B
S < u
5 ; & é DLSPLAY TYPE: e () AL () RRI ( ) OTHER
= =
83 & |
MAY ¢ )  MAY NOT ¢ )  USE My NAME -_—
SIGNATURE OF RADAR OBSERVER OAY MONTH YEAR
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AnnexeD : Lesradarsprimairescivilsen France.
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ils franca

e 3
R
pe

1maires Civ
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ICARACTERISTIQUES PRINGIPALES DESRADARS PRIMAIRESD'AERODROME
Station Radas BLAGNAC BLOTZHEIM MERIGNAC NICE SATOLAS | STRASBOURG | GUADELQUPE ORLY 1 ROISSY 1 DAMARTIN ORLY2 ROISSY 2 ROISSY3
{Aéroport d i Toulouss Bale-Mulhouse Nice Lyon Marsellle_ inle & Pitre | Orly cpa Orty+CDG. Oty cha cnaG
Type de radat TRAC2003 TRAAC 2000 TAAC 2000 TA10 M-TD TRAC 2000 TR2IKTD CENTAURE TABM TA10M-TD TA10M-TD TRAC2100 TA23M JA23M TAL0M
Mise en sarvice Jun-93 fin 98 Jul-94 Mar-92 un-94 Mar-85 Fov-78 46981 Sop8S lan-74.
Unités
Longitude (WGS 01°21'26°E 07°29'41°E 00°43'25'W 07" 12 07°E 05°04'56" E 05° 14 44°E g1°2r11* W 02°2323° € 02°36'53°'E 02°23'3TE 02°32 04" E
Latitude 84) 43°30'63'N AT°34'29°N 44°650'00° N 43°39'4T°N 45° 41'61°N 43 28'08°N 16°1713'N 46°43°41° N 49°00'68° N A8° 43 B1°N 49° 00' 68'N
h /GRS 80 m 196 353 92 56 302 260 81 - 133 159 133 152
Longude ellipsolde de 01°21'33°E 072043 € 00°043'21°W | 07°12°14"E | 05°05'01°E 05° 14'45°E 073707 E 61°26' 58" W 02°232T°E 02°36'56" € 02°38'60" E 02°23'39°E 02 32 0T E
Latitude Clark 1860) 43°38'56°N AT 3420'N 44°B60'09° N 43°39'53'N 45°41'51°N 43 28'10°N 48°32'06°N 18°17' 22" N 46° 43 40°N 49°00'58" N 49°03' 54" N 48° 43 51°N 49° 00'66° N
Cote NGF m 47 305 48 7 252 209 108 87,15 11,7 1564 87 107,7 9
h NTE m 151 312 48 15 259 216
[Longitude (IGN 01°21'35°E 07°20°45° € 0043 18° W O i2'16°E 05°05'03° € 05°14'4T° E
Lathude EDS0) 43°38'60°N ATP34'32'N 44°50'19'N 43°39'ST°N 45°41'54°N AP 20 14°N
hauteur / ellipsolde inter m 138 307 32 3 250 203
X (Lambert m 603 919,08 620354.79 622830 604 189,83 614 462,50
Y 12..} Im 114 156,53 146 223,39 151 682,00 114 114,10 148 163,50
Imo dantenne THD 266 THD 284 THD 284 AC 316 THD 288 THD 286 THD 284 AC3aie AC316K THD 288 THO 264 AC3te
Type da plaleau EA 432 THD 284 THD 284 AC 318 EA 432 THD 284 THD 284 AC3te AC 318 EA 432 THD 284 AC318
Hauteur soltour m 27 80 30 305 30 30,18 30 435 258 271 0 ]
Hauteur dephase |m §1.8 88 a5 3 M5 34,65 5 6,85 283 32,1 33 7
Calage en slte nominal deged 28 25 25 25 25 25 3 28 25 33 38 28
Galn max de lantenna dB 3 32 82 34 33 33 33 4 35 33 34 33
Galn de {antenne & 0° dB 30 29 23 3 30 0 80 3t 32 30 3 3t
cone mort deml degré 48 8 a8 48 48 T 48 48 48 4 48 4 4
O en gisement & -3d6 |degrd 1,72 238 235 15 1,72 1,85 235 1.6 16 1,72 22
tott VouC VoG Voul Vouc
Vitesse de rotation _Fm 12 18 15 15 12 15 12 15 15 16 12 15 18 18
Fréq basse IC 1 FAHI 1250 1250 1250 27390 1250 1278 1260 2720 2755 1250 1287 1220 2710
joccupation specirale Ic1 MH2 5 ] 5 5 5 § 5 5 [ [] B 5 [}
Fréquence basse IL |mHz 1255 1255 1255 1255 1285
occupation la it 1 MHz 3 5 5 5 -]
Fréq haule IC 2 'ﬁHz 1310 1310 1310 { 2870 1310 13326 1328 2850 2685 1345 1320 1270 2028
upalion spocirale 1C 2 MHz [ 5 5 1 3 [ [ 3 8 [ 3 3 8 [
Fréquence haute IL MH2 1316 1318 1316 1315 1350
o " [¥] MH2 5 5 3 5 5
PRF courte lour palr Hz 130 70 730 1140 730 91§ 700 1140 1140 700 T2t 790 1140
PRF longue tour pair Hz 584 564 584 815 584 732 {31 918 5§60
PRF courte tour impair Hz 715 7156 718 1125 718 930 1125 1126 [
[I"RF longus fout impalr Hz 572 B72 572 900 572 744 900 200 §48
Mode da wobulation Refales Aafales Rafales Rafales Rofales Rafales palier Rafalos fRafales rafales pasiors paflers pators |
Largeur de mputsion courte 1 1 1 1 1 18 1 11 1 1 1.8 1.8 1
La de islon microsec. 60 60 60 60 0
P crite kW 10 10 10 600 10 1200° 600 400 400 20 2100 2200 400
Pulssance moyenne kW 0,79 0,79 0.79 1,22 0,79 319 0.84 0,90 -0.82 1.52 4,85 521 0.91
Factour de bruit dB 35 35 35 35 35 KK 35 25 25 3.6 35 25 35
Poitée max b NM 80 80 80 64 80 80 80 60 60 90 80 ou 100 90 ]
sortie opdrationnelle AIRCAT 500 ASTERIX AIRCAT 600 AIRCAT 500 AIRCAT 500 AIRCAT 500 CENTAURE AIRCAT 500 ASTERIX ASTERIX ASTERIX Vidéo vidéo Vidéo
SAC Hox 8 8| 8 _ 8 [] 8 [] 8 8
SiC Hex 31| 35| 33 30[ 32 ] 36] a7 3

O JueIneT

uiuo

vdd3s

Z obed
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AnnexeE : Les21 casradar/visuels |les pluscompletsdepuis 1945

(établi 1e27/07/1998).

15/1 6/1948 Fukuoka (Japon) 52
23/11/1948 Munich (Allemagne) 36
22/01/1950 Kodiak (Alaska) 43
26/05/1952 North Korea 43
20/07/1952 Herndon (Etats-Unis) 46
29/07/1952 Port Huron (Etats-Unis) 45
01/08/1952 Dayton (Etats-Unis) 52
09/08/1952 Pohang (North Korea) 42
06/12/1952 Abbevile (Etats-Unis) 46
14/03/1953 Hiroshima (Japon) 45
23/06/1955 New Yok (Etats-Unis) 46
12/02/1956 GooseBay (Canada) 41
17/02/1956 Orly (France) 48
13/08/1956 Lakenheath (Angleterre) 43
28/10/1956 Minot (Etats-Unis) 34
11/01/1958 Adak (Alaska) 44
03/05/1975 Mexico (Mexique) 49
27/12/1977 Charlotte(Etats-Unis) 45
21/12/1978 | Marlborough (Nouvelle Zélande) 4
17/11/1986 Fort Y ukon (Alaska) >4
-28/01/19%4 Paris (France) 47




Excél line: 54 32

Country: USA

Source: 303/347/24/26/353/105
ase l 52 160
K3 precis B

h: 10 m: 51

Type: 11111 01/08/1952

Case duration: 0:22:00

Kweinstein: 1 Witness(es) number: [

e |

Sllver casel| | ol | 0

T3 AlPhotos

‘Corrélation R/V: I' 1

'correlation type: oui

élrg;pﬁ(XL;logagfog Wright Patterson AFB, 15 km NW of

Dayton, Ohio

e e

A;ype 2F-86

Alirline or Airforce or Private: | USAF, 97th FIS

AT

Elight origin: ;
Fﬁghtmmsxon. & OVNI

AAlGfudes 12000 m

km/h

Radar observation: [GSLH

o5 ' 1st Lt Donald J.
Heme

umber of targets: Ej
Radar duration:

m
' Target speed: &y km/h

Target altitude: J¥[\4y m

Visual observation mode: f:8%

AP R Major James B. Smith
NbO: |

visual duration: (U¥#X(\]
nimum distance UFO-A/C: B m

km/h

B

altitude O: J((0Y
Size O: L
T A métallique
Mrond

Mmanoeuvre au dessus

=

luminosity O: [0/}

Vanishing azimuth O: [ CBCRVER

Kcourant

—

Laurent Gonin - SEPRA 1998

27-jul-98
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Excel line: 57 34

Country: Korea N

Source: 369/400/03

€ase value: |[0) /60

IKinal? 1

Kweinstein: 1

11101 m 09/08/1952

m: 57 Case duration: 0:10:00

Witness(es) number: b
Gold cases ' 0

Silver case | 1

Corrélation R/V :l 1

o I Approximative

Aircraft (A)location: K-3 area, east of Pohang, 38 km E. of ‘Allongitude: 127,00
Ka.lSOIlg 3 r-rv"‘:’:'ﬁ “‘?*ﬁ‘ ‘~1- .

A lafitude: 38
number of A: 1

Page 8121



; - - !
—

-_

Excel line: 57 34

Coiintry: Korea N

Source: 369/400/03

2 /60

Type: SR I Dt | 00/08/1952

: 20 m: 57 Case duration:* 0:10:00

Kweinstein: 1 Witness(es) number: pJ

Gbld cases l 0

: 1
Corrélation R/\,I 1 ‘correlation type: 7 l Approximative
Alircraft (A)location; K-3 area, east of Pohang, 38kmE. of Alongitude; 127,00

Kalsong

Altype: | 1 Fighter: flight " Richmond 18'

Y ST

A'Altitude:| 3150 m

number of A: 1

Radar observation: [€1:89V(€;
Radar Operator name: pAiREEO

N.Nagrodsky
Number of targets: E

[Target distance: EXp0 m

[Target speed: JR{\0 km/h

‘Target altitude: m

isual observation mode: f:-\'%
isual observator name:

Nb O: |

visual duration: [SUKY

Minimum distance UFO-A/C: 5y m

speed O: pZUY km/h
1l 0583450 m
m

Size O: 2eit!
colour 0: Bt
Boule avec trainée

TR dépassement, tr ajectoireRadar cour be,
rapide

luminosity O: [8}ilt

Vanishing azimuth O:

Kcourant Laurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Excelline: 64 [2F9 30  Tye 1101 | 06/12/1952

.

4

m: 24 Case duration: 0:10:00

Wy

Country: USA I H

Source: 34/M236/248303/347/418

Kweinstein: 1 Witness(es) number: k]
0 Gold cases | 1

Silver case

Corrélation R/V:] 1 correlation type, I Implicite

Aircraft (A)locations 100 milessouth of Abbeville, Louisiana
coast

Altype: 13.29

R O
Fifght origint]

Alspeed: | km/h
Radar observation: N3 Visnal observation mode: F:\'%

LEGENEY T A0 BT Tl William W. Naumann lst Lts Nor nan Karas

Number of targets: MISGIS mzo
visual duration: [((3UHVY

Target distance: [ZIL0] m Minimum distance UFO-A/C: gp0Y m
Target speed: JEZH) km/h km/h
Target altitude: REY o altitude O: m

B

Size O: bt
mmeu-blanc
S rond

union en un objet plusgros aprés des
manoeuvresautour del'avion,rapide

fuminosity O: [
Vanishing azimuth O:

Kcourant L aurent Genin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Excelline: 76 ~ [@88| 48  Type: mo o 14/03/1953

Country: Japan h: 23 m 45 Casé duration: 0:05:00

source: 342/03/20/21

Kweinstein: 1 'Witness(es) number: QU]

Gold cases | 0

M@el dégage au demsdesnuagesa 2400m.

-Corrélation RJV] 1 correlation type: l Implicite

Alireraft (A) loeation: north of Hiroshima37°25N/132°25E

Ty

Atype: 1 P2v-5 BUNO: 124898

Airline or Airforce ate: | USNF, 20th Patrol Squadron

E]lght'gongm:’ | USNAS, Atsugi
Fllggcmlsspon.m routine anti-submarine patrol for task force77

AAlntude.‘ 3690 m km/h
Radar observation: LUV isual observation mode: {a\'%
Radar Operator name: [€3ARILE! 'Visual observator name: | B3

Number of targets: }I 95

Radar duration: (RISE00) visual duration: (ISR

- Minimum distance UFO-A/C: kLY m

‘Target speed: &0 km/h

Target altitude: - altitude O: 340
Size O: | m

MMulﬁcolor
shape O:

Y A tents en petits gr oupes alignés

B

luminosity O: [&}i}

Vanishing azimuth O: (¥l

Kcourant L aurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Excel line: 101 69

Country: USA

Source: P28/353

€ase value: |15

Case duration: 0:30:00

Type: 11101 2310611955

hi: 2 m: 15

Witness(es) number: £
Gold cases I 0

Corrélation R/V: J 1

Aircraft (A) location] east of Utica, New Yor k

Alfypes] 1 DC3

de:  -75,15

43,06
1

Kirline oriAirforce or Privatez|] Mohavk Airlines

m

2ead] 300

Radar observation: (638821

Radar Operator name:
umber of targets: ¥

I[Radar duration: |

arget distance:

Target speed: JLUY
Target altitude: @iy

Kcourant

Visual observation mode: EA/ARRCY
[Visual observator name: [SLEaV

Nb O: |

visual duration: [UR{Z00

Minimum distance UFO-A/C: m

m
km/h a3 01 7680 km/h
m altitude O: vy m

Size O: [§ m

colour O: PLtRoE;

Iy (A rond avec 4hublotsdessous lalignedu n

course 0: DTN

luminosity O: W8

Vanishing azimuth O: &2

s

Laurent Gonin - SEPRA 1993 27-jul-98
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Excellin: 18  [@F% 7%  Type: SR T I 1 c: | 12/02/1956

23 m: 25 Case duration: 0:01:00

Country: Canada

Source: 342/03

€ase value: | 160
Kfinat2>:

\adz:is diclair + visibilité 20 miles avec crigaux de glace

Corrélation RIV;] 1 correlation type: l Implicite

Alrcraft/(A)location: GooseBay,Labrador 2 -60,00

Alatitude: 53,25

number of Az 2

F-89D

¢ or Private: | USAF

Goose Bay AFB
flight
6000 A speed: | km/h
Radar observation: V3 Visual observation mode: :\'

(Gle T O de ()l (8 t. Phillip Crawford + Visual observator name: V& ses B0 0!

Lt. John Fraunfelder

Number of targets: }! 1

visual duration: ((HUE
arget distance: jR0 - Minimum distance UFO-A/C: m

Target speed: 5N km/h

Target altitude: o[y m

8

m

—vat-rouge

Yol manoceuvre rapideautour del'avion

tuminosity O: [t
Vanishing azimuth O:

Kcourant Laurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98



Excelline: 109 [Case: | Type: 11101 Date: | 17/02/1956

Country: France h: 22 m: 50 Case duration: 0:00:30

Source: 303/L132/03/324/1.247/105/20/21

Case value: |

48 /60 Kweinstein: 1

Gold cases | 1

Corrélation RIV] 1 correlation type: ] Oui

|Aireraft (A) locationd Orly Airport, Rris

s AT Ty

ngitude: 2,22

Alatitude; 48,44
number of A: 1

A type: 1 Douglas DC-3 (FBAXI)

Airline or Airforce or Private: | Air France

Fhéﬁi:oilé;n:;( Orly airport

Elight mission: | London
AlAlifituded 1350 m A speed: | km/h
Radar observation: (€3 isual observation mode: \;\'%

Radar Opcrator name: [BEIRS Visual eliservator name: Ce}p. Desavoi T radio
off. Beau pertuis
umber of targets: ¢ m1

[Radar duration: EEVV0) visual duration: (X)Xl

Target distance: m Minimum distance UFO-A/C: €¥00) m

Target speed: ZY0Y km/h /b
L1600 m altitude O: HEUY m
EZXeH2 foisunavion m
[P I} bianc puisrougepuis vert puis blanc
shape O: [
(e eH Vol autour puisstationnaire puis
accdération
fuminosity O: (¢l
Vanishing azimuth O: \\4
]
Kcourant Laurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Excel line: 113

Country: England

Source: UFOE

13/08/1956

Case duration: 6:00:00

Witness(es) number:

|0 Gold cases l

Kweinstein: 0

Silver case

enté

Corrélation R/V J 1

correlation- type:‘ S I ad

e e T —— —

Elight/mission:|| OVNI

A'Altitudes] 1200

Lakenheath RAF gation

Aigagias 031
Alafifude; 52,25

number of A: 1

km/h

Radar observation: [NV

Radar Operator name:
Number of targets: K

Radar duration: [HUXii]
[Target distance: pAISU0)
Target speed: (L]
‘Target altitude: jR}

Visual observation mode: F:\%

Nb O: |

visual duration: SJUELY

- Minimum distance UFO-A/C: &Y m

km/h

B O: [N m
Size O: | m

colour O: [:EN

e Rapide puissuit |'avion puis gationnaire

luminosity O: [o]'i}

Vanishing azimuth O: )\l

Kcourant

L aurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98



Excelline: 115 [Case: [ Type: o | 28/10/1956

Country: USA h: 3 m: 0 Case duration: 4:48:00
Source: M?282
34 /60 Kweinstein: 1 'Witness(es) nnmber: j§]

K+ precis || Gold cases | 0

@Il)isfonctionnement électrique des émetteurs (radio?)t photo Radar

: _ | mmplicite
Corrélation R/V:| 1 .correlation type: ] g

jtude: -101,51
Alatitude; 48,03
number of A3 1

Alircraft (A) location: 30 milesnorthwest of Minot AFB,
North Dakota, Riviere desl| acs

Radar observation: f\:3 Visual observation mode: NN €1

Radar Operator name: iVisual observator name:

Number of targets: | Nb O: |
visual duration: EEREY

m Minimum distance UFO-A/C: EEUY m
Target speed: 200 km/h km/h

Target altitude: m altitude O: EMY m

X rouge-orange
MTrajectoire croissée

8

Tuminosity O: [Oli]]

Vanishing azimuth O:

Kcourant L aurent Genin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Excel line: 134 ase:

Country: Alaska

Source: RBB

226 Type: 11101 [Date:]

11/01/1958

h: 11 m: 30 Case duration: 0:05:00

Kweinstein: 1 jtness(es) number: [

1 Gold cases | 0

e

] Silver:‘case:

Corrélation R/V ] 1

correlation type:i ﬁ] Implicite

ocafions 168 miles NNW of Adak

Flight origir
Flight mission: | W
AiiGimde: 2850 o

|| US Navy, Kodiak Naval Air Base

km/h

Radar observation: L8N

Radar Operator name: [CRLLRIL

Number of targets: E

Radar duration:
Target distance:

Target speed: jgft}

Target altitude:

isual observation mode: f.\%
Visual observator name: REE Y

N O: £

visual duration: [(KUSKU0

- Minimum distance UFO-A/C: J¥[604) m
. km/h

altitude O: pARY

Size O:
colour O:

I stationnaire puiscraiselatrajectaire

B

=

luminosity O: (!
Vanishing azimuth O: LAS]

—

Kcourant

Laurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Excelline: 191  [BFH| 130
Country: Mexico

317/F21.5/M265 / 01/03

Source:

Type: 11111 03/05/1975

h 13 m:s 34 Case duration: 0:10:00

Kweinstein: = 1 'Witness(es) number: pJ

Sivencasal] 1 Gold cases | 0

Corrélation RIV:I 1

Aircraft (A) Io

ission:  Mexico City

e e e

A Alfitude:| 4500 m

cation: above Tequesquitengo(Tlalpan?) Lake
near Mexico city

225 km/h

Radar observation: [€:3

Radar Operator name: ; milio Estanol,
controleur aérien
Number of targets:

Radar duration:
arget distance: m

Target speed: L[V km/h

Target altitude: m

isual observation mode: \:\%
T e ar g e Carlos Antoniodelos

Santos (23 ang)
N O: &

(PP e g 0:10:00

Minimum distance UFOQ-A/C: }i m
speed O: P2 km/h
altitude O: L0 m

XN 3.6 M. de diam. et 1,5m. d'épaisseur . m
colour O: PtEav
disque avec déme

P! epproche puis manoeuvreen cercle
autour del'avion

luminosity O: Ll
Vanishing azimuth O:

Kcourant

Laurent Gonin - SEPRA 1998

27-jul-98



Excelline: 200 138 Type ENT D ac: | 2711211977

Couiitry: USA B 22 m: 54 Case duration: 0:15:00

Source: M236,03

Kweinstein: 1 Witness(es) number: k]

' Goldcases I 1

Corrélation R/V] 1 correlyion type: l ad

_ogj Charlotte, North Carolina

km/h

ARiitude:| 430 m

GR: Doug Visual observation mode: .\
Radar Operator name: |{EVA=EW(Y Ronald Arey

Number of targets: 3 Nb O: P

REGETL eli( $0:15:00 visual duration: (RREYY

Target distance: m inimum distance UFO-A/C: ElU m

Target speed: pEN km/h
Target altitude: EglV m MWO m

B

mmne ?
Mrapide + suit

Tuminosity O: [&iH

Vanishing azimuth O:

Kcourant Laurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Excelline: 205 Case:|[ib2p! Type: 11101 Date: | 21/12/1978

Country: New Zealand n: 3 m: 26 Case duration: 0:00:15

54 /60 Kweinstein: 1

Witness(es) number:

Gold cases | 1

correlation type:‘ ] Implicite

Marlborough, SE of Bleiheim Allongitude; 173,57
-41,31
g 1

Altype:] 1 Argosy freighter
yrce or Private: | Safe A i Ltd

2 | Woodbourne

isual observation mode: ;-\

Visual observator name: (S NEUELERES

Powell

REGHETE L NS aztil) M AR: MEL

Radar Operator name: JEhEgis

Number of targets: } Nb O: J

visual duration: BPA0

Minimum distance UFO-A/C: ENY m

REGET 10038 0:00: 15
Target distance: EJ00] m

' Target speed: JES{40)

g
3
B

Target altitude: LY m

B

RIZXoH a moitié de celle de lalune

blanc et rouge
R circulaire
AN virager apide

fuminosity O: [el
anishing azimuth O: )4

Kcourant Laurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Qurtry:, USA

Excel line: 223 Case:/JNIY Type: 11111 IDate: | 17/11/1986

B 17 m: 11 duration: 0:50:00

Soiirce: 255/F32.2/317L273/1.291/01413/423/424

Kweinstein: 1 (Witness(es) nnmber: ¥

Sﬁﬂyercase—' 1 .Gold cases l 0

]chaleu: aur levisage, radioperturbée

Corrélation RIV:I 1

correlation type: | Implicite

Alrcraft (A) locations near Fort Yukon, Alaska ‘Allongitude: -145,16

Alatitude; 66,34

A Altitude:| 9900 m

ion: | Tokyo viaReykjavik and Anchorage

m 970 km/h

Radar observation: GJEEE,

Visual observation mode: V4%

Radar Operator name: FNHE3TS & B OE] s R e Cpt. Kenju Terauchi +

Copiiot Takanori

Number of targets: PAS@EAS] 1

Radar duration:

visual duration: [US[X00)

m Minimum distance UFQ-A/C: p#A] m

' Target speed: S0 km/h speed O: Eg

Target altitude: 0 m 9900 m
RiFX ¢ Hénorme m
LR HIBlanc et jaune
T aa e Saturne, 2 tableaux rectangulair esde lumi
e B manouvre rapideprésde 'avion
Tuminosity O: [
Vanishing azimuth O:

Kcourant L aurent Gonin - SEPRA 1998 27-jul-98
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Excelline: 233 [Case: [T Type: 11101 Date: | 28/01/1994

Country: France h: 14 m: 13 Case duration: 0:00:50

Source: 06

47 /60 Kweinstein: 1
@ 1 m, 1 Silver case]| 1 Gold casesl 0

: o p— =1 Approximative
Corrélation R/V:I 1 correiaton-iype: | PP

Aircraft (A) location; Parisarea, Coulommiers

1 AirbusA320

m Alspeedz] 600 km/h
Radar observation: [€38Suull Visual observation mode: 1:\'%
Radar Operator name: Visual observator name: (S RASE  TR
V.Chauffour
Number of targets: PYeeadEVlen) Nb O: I
Radar duration: [(J005R0) visual duration: [(XUURIY
Target distance: - Minimum distance UFO-A/C: j¥U m

- o -

Target speed: jt:5
Target altitude: m MIOSOO m
Size O: P m

MSombre

I M cloche puisdisque

POl Trajectoire croisée puisdisparition
soudaineimmobile

uminosity O: B

'Vanishing azimuth O: PZN

Kcourant L aurent Gonin - SEPRA 1993 27-jul-98
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