
DIRECTION ADJOINTE DU CENTRE SPATIAL DE TOULOUSE

GROUPE D'ETUDES ET D'INFORMATION SUR LES PHENOMENES 

AEROSPATAUX NON IDENTIFIES 

  Toulouse, le 26 novembre 2012 
  DCT/DA/GEIPAN 

COMPTE RENDU D’ENQUÊTE 
 

PARIS (75) 30.07.2008 
 
 
 

1 – CONTEXTE 

Le GEIPAN reçoit le 3 septembre 2008 un ensemble de documents transmis par la Gendarmerie 
Nationale (deux procès verbaux d’audition de témoin, un de synthèse et un d’investigation, un DVD) 
au sujet d’une observation d’un objet dans le ciel de Paris le mercredi 30 juillet précédent entre 22h 
et 22h15. Le témoignage de l’observation a été déposé à la Gendarmerie de l’aéroport de Roissy – 
Charles de Gaulle par un couple de témoins le 2 août 2008. 
 

2- DESCRIPTION DU CAS 

Le témoin et son amie habitent un appartement au 6e étage d’un immeuble situé dans le 15e 
arrondissement de Paris, dans le quartier de la Motte-Picquet.  
Le 31 août 2008, vers 22h, le témoin observe le ciel depuis une fenêtre de l’appartement qui donne 
sur les toits de Paris, avec la tour Eiffel sur la droite, lorsqu’il aperçoit un objet inhabituel à gauche 
de celle-ci. Il prévient sa petite amie qui lui apporte un caméscope et constate également la présence 
de cet objet étrange, apparemment immobile. L’observation dure une dizaine de minutes, pendant 
laquelle le témoin parviendra à enregistrer deux séquences vidéo. L’objet s’éloigne ensuite, en 
direction de l’aéroport Charles de Gaulle d’après les deux témoins, se fondant dans l’horizon 
nuageux, puis disparaît dans un flash lumineux. 
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3- ANALYSE 

3.1 ANALYSE VIDEO 

Le témoin a filmé deux séquences : 
 Une première séquence de 2 minutes et 26 secondes à partir de 22h05’30", 
 Une seconde séquence de 1 minute et 45 secondes à partir de 22h08’12". 

Le cadre de la prise de vue est le suivant :  

 

Cadre – 1e vidéo à 0’36’’ 

On reconnait les deuxième et troisième étages de la Tour Eiffel, colorée de bleu à l’occasion de la 
présidence française de l’Union Européenne démarrée le 1er juillet 2008 (et scintillant durant une 
dizaine de minute toutes les heures). 
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L’objet est difficile à distinguer en raison de la difficulté pour l’auto focus de se stabiliser, ce qui 
oblige le témoin-caméraman à dézoomer pour rezoomer ensuite ; mais également en raison du bruit 
numérique dû à la faible luminosité. Ajoutons à cela la compression numérique et on ne distingue 
plus qu’une forme tantôt sphérique, tantôt anguleuse, évoquant une sorte de polyèdre en rotation sur 
lui-même : 

 

Composite de plusieurs images – sur la ligne du haut l’avion mentionné par les témoins. 

Immobile en apparence, l’objet semble se déplacer légèrement de la droite vers la gauche du champ 
et vers le bas : 

 

1e vidéo, à 0’6’’                                                                   2e vidéo à 1’42’’ 
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3.2 SITUATION GEOGRAPHIQUE 

Les témoins observent le phénomène depuis la fenêtre d’un appartement dans le 15e arrondissement 
de Paris : 

 

Source : Google Maps 

La position des témoins est représentée par le cercle rouge. Nous avons mis en évidence les 
différentes installations aéroportuaires entourant Paris. 
On constate que l’aéroport Roissy-Charles de Gaulle cité par les témoins est au Nord-Est. 

http://maps.google.fr/maps?q=paris+15e+&hl=fr&ie=UTF8&ll=48.86878,2.311935&spn=0.354106,0.891953&sll=49.504701,0.345383&sspn=0.174792,0.445976&gl=fr&safe=strict&hnear=15e+Arrondissement,+Paris,+%C3%8Ele-de-France&t=m&z=11
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Vue rapprochée :  

 

Source : Google Maps 

La position des témoins est indiquée par le cercle rouge, le champ de la caméra utilisée est délimité 
par les lignes bleues (estimation à 30° de champ), enfin la direction approximative du PAN est 
indiquée par la ligne orange. 
 
Ces directions ont été estimées à partir des enregistrements vidéo. Ainsi, le champ de la caméra est 
orienté au Nord – Nord Ouest, approximativement entre 331 et 1° d’azimut, et non vers le Nord Est 
comme annoncé par les témoins. 
 

http://maps.google.fr/maps?hl=fr&ll=48.861045,2.280264&spn=0.04427,0.111494&sll=48.854776,2.297087&sspn=0.044276,0.111494&gl=fr&safe=strict&t=m&z=14
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3.3 SITUATION METEO 

La plus proche station active pour la date considérée est celle du parc Montsouris, à Paris intramuros, 
située à 4,4 Km au Sud Ouest du lieu d’observation : 

 

Source : infoclimat.fr 

On relève un vent d’Est – Sud Est de 7 Km/h à 22h. 
Il est intéressant de noter qu’à la même on relève : 

 un vent de Nord Est à Roissy – Charles de Gaulle, 
 un vent du Nord au Bourget, 
 un vent plein Est à Orly 
 un faible vent temporairement du Nord à Villacoublay, dans une tendance générale à l’Est. 

Voir représentation page suivante. 

http://www.infoclimat.fr/observations-meteo/archives/30/juillet/2008/paris-montsouris/07156.html
http://www.infoclimat.fr/observations-meteo/archives/30/juillet/2008/roissy-charles-de-gaulle/07157.html?metar
http://www.infoclimat.fr/observations-meteo/archives/30/juillet/2008/le-bourget/07150.html?metar
http://www.infoclimat.fr/observations-meteo/archives/30/juillet/2008/orly/07149.html?metar
http://www.infoclimat.fr/observations-meteo/archives/30/juillet/2008/orly/07149.html?metar
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Direction des vents relevés le 30/7/2008 à 22h  
L’intensité n’est pas représentée. 

3.4 SITUATION AERONAUTIQUE 

Etant donné l’orientation des vents à 22h ce 30 juillet, l’approche des pistes de l’ensemble des 
aéroports devait s’effectuer par l’Ouest et le décollage vers l’Est. A ce titre, l’avion apparaissant dans 
la 1e séquence vidéo (entre 0’53" et 1’00"), circulant de la gauche vers la droite du champ, donc 
approximativement de l’Est vers l’Ouest peut difficilement être au départ de Roissy comme l’affirme 
le témoin (PV pièce 2, page 1), mais plutôt en contournement de Paris par l’Ouest vers Orly 
(supposition de l’auteur, à confirmer). 

3.5 RESUME DE L’ENQUETE DE GENDARMERIE 

Suite à l’audition des témoins, les Gendarmes de la brigade de l’aéroport de Roissy consulteront le 
service Météo France ainsi que le contrôle aérien de l’aéroport. Le service météorologique sera très 
laconique, et l’examen des traces radars ne révèlera aucun objet suspect en approche de Paris CDG 
ce soir-là (cf. PV pièce n°4). 
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4- HYPOTHESES 

La forme et l’apparence de l’objet évoque un ballon tournant sur lui-même. Il peut s’agir d’un ballon 
festif à hélium, tels que ceux vendus en divers lieux touristiques de la capitale et il n’est pas rare que 
l’un d’entre eux s’échappe de la main de leur propriétaire. On imagine mal un ballon météo en pleine 
circulation aérienne aux abords de Paris, de plus, il serait bien plus haut. 
Le déplacement observé à partir de l’enregistrement vidéo (cf. p.3 : de droite à gauche du champ, 
donc d’Est en Ouest selon l’orientation vue au point 3.2) est compatible avec le vent relevé à Paris 
(parc Montsouris). 
En revanche l’évolution finale de l’objet, décrite par les témoins mais non filmée, « vers la droite » 
donc vers le Nord ou le Nord Est, et la disparition dans un flash lumineux est assez étrange : peut-être 
un reflet temporaire du soleil suivi de l’éclatement du ballon. 

5- CONCLUSION 

D’étrangeté faible voire moyenne, et de bonne consistance du fait de la vidéo, ce cas d’observation 
fait clairement penser à un petit ballon lâché accidentellement dans le ciel parisien, surtout par son 
déplacement, tout à fait conforme à un objet porté par le vent. 
Bien que le témoignage ne concorde pas totalement avec cette hypothèse (flash), ce cas est classé B : 
observation probable de ballon. 
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