
DIRECTION ADJOINTE DU CENTRE SPATIAL DE TOULOUSE 
GROUPE D'ETUDES ET D'INFORMATION SUR LES PHENOMENES 
AEROSPATIAUX NON IDENTIFIES 

Toulouse, le 26 mai 2010 
DCT/DA/2010-0011702  

 

COMPTE-RENDU D’ENQUÊTE 
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1 – CONTEXTE 
Le GEIPAN est informé par téléphone de l’observation d’un PAN dans la nuit du jeudi 29 avril de 23h00 
à 23h35 observé depuis l’île d’Ouessant. Le témoin T2 téléphonant, appelé par un collègue T1 qui a le 
premier observé le phénomène, « observe une boule plus lumineuse que les étoiles, 3 à 4 fois plus gros 
que la planète Jupiter, dont la vitesse est très supérieure au déplacement de la Lune mais beaucoup moins 
vite qu’un satellite artificiel. Le phénomène est décrit par T2 comme s’éloignant vers le Nord Nord 
Ouest ». Cette observation est faite par 3 témoins collègues de travail. Le GEIPAN par courrier du 10 mai 
2010 demande à chacun des 3 témoins de remplir le formulaire « Compte-rendu d’observation » prévu à 
cet effet. Dans l’attente du retour des questionnaires, aucune enquête sur le terrain n’est décidée.  

2- DESCRIPTION DU CAS 
Le 29 avril 2010 à 23h00, le premier témoin T1 au cours de ses activités professionnelles de surveillance 
maritime« observe une boule de feu allant du blanc au bleu qui venait du Sud-Est et faisait route en 
descendant vers le Nord-Ouest. Le phénomène est décrit comme « une lumière vive qui descendait très 
rapidement au début, une grosse boule nette de feu dans mon Nord-Ouest qui suivait ce cap en descendant 
avec des gerbes de flamme ». L’observation est effectuée face à la mer depuis la passerelle d’une tour 
dominant l’océan. 

T1 appelle par téléphone son collègue T2, situé dans un autre bâtiment à environ 400 mètres de T1, pour 
lui signaler « la présence d’une comète dans l’Ouest du lieu d’observation ». T2 accompagné de T3 voit à 
l’œil nu ( pas de jumelles) une sorte d’étoile à l’Ouest. Le déplacement est beaucoup plus rapide que la 
Lune mais moins qu’un satellite ». T1 et T3 décident de se rendre sur le lieu d’observation de T1 où ils 
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arrivent à 23h15. L’observation aux jumelles ne permet pas de constater « la queue » comme une comète 
décrite par T1. Le phénomène s’éloigne dans l’Ouest Nord-Ouest comme consigné dans le journal de 
bord professionnel. L’observation avec différents instruments optiques dure 35 mn jusqu’à 23h50, heure 
de « disparition derrière la couche nuageuse du phénomène ». T2 décrit le phénomène venant de l’Est 
Sud-Est, à 30° au dessus de l’horizon, se déplaçant à vitesse constante avec une trajectoire linéaire vers le 
Nord Nord-Ouest jusqu’à environ 15° au dessus de l’horizon. 

T3 est avec T2 pendant l’observation avec 2 paires de jumelles 12x90 et 25x150 ( photos prises au travers 
de cette jumelle). T3 téléphone pendant l’observation à d’autres collègues de St Mathieu situés plus au 
Sud Est leur demandant s’ils observent le même phénomène : réponse négative. T3 décrit également une 
« boule lumineuse descendant vers l’horizon et éclairant 15 minutes avant la fin du phénomène les nuages 
par le dessus ». 

 

3- DEROULEMENT DE L’ENQUÊTE ET HYPOTHESES ENVISAGEES 
La mini enquête menée par le GEIPAN a été effectuée sans déplacement sur les lieux d’observation. 
Outre les éléments photographiques fournies par les témoins, les outils logiciels disponibles ont été 
utilisés pour établir avec suffisament de détails une cartographie des lieux, une cartographie du ciel, une 
vérification d’événements ( passage satellite/station spatiale, rentrée atmosphérique identifiée). 

La situation météo a été fournie directement par le lieu d’observation qui est lui-même une des stations 
utilisées par Météo France. 

 

Eléments photographiques 

Plusieurs photos ont été prises pendant l’observation: 
- 5 photos à travers une lunette d’observation REOSC 80x250, derrière une vitre ouverte de la passerelle 
d’observation dont 2 photos avec un APN µmini Olympus et 3 photos avec un FZ38 12 Mpixels 
Panasonic. 
Les photos et description faites par les témoins montrent un phénomène fortement lumineux unique non 
scintillant, de forme sphérique, se déplaçant lentement à vitesse uniforme, donc avec une étrangeté faible. 
 

          
Figure 1 : Zooms des photos 1 à 4 du phénomène ( originaux en annexe) 

 

- une sixième photo de la passerelle précise le lieu d’observation. 

Cartographie des lieux 
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Figure 2 : cartographie des lieux 

 

Figure 3 : position du témoin T1 dans la passerelle au moment de l’observation 

 

Activité ‘météores’ 
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Le premier appel téléphonique reçu est fait par le témoin T2 appelé par un collègue T1 lui décrivant « une 
boule blanche très lumineuse avec une queue derrière observée aux jumelles ». Une des premières 
vérification faite par le GEIPAN consiste à rechercher dans des bases de données pour la période de 
l’observation une éventuelle activité météorique. Sans être exhaustif, le calendrier ci-dessous des 
observations de météores produit par le réseau amateur BOAM ( Base d’Observations Amateur de 
Meteores) ne signale aucune activité au moment de l’observation. 

 

Figure 4 : synthèse activité météores ( ©BOAM) 

 

Le questionnaire du premier observateur T1 est reçu au GEIPAN le 12 mai 2010 à 16h49 : « je travaille 
au sémaphore et dans la nuit du jeudi 29 avril 2010 soir aux environs de 23h00 j’ai observé une entrée 
atmosphérique de nature indéfinie.Il s’agissait d’une sorte de boule de feu allant du blanc au bleu qui 
venait du Sud-Est et faisait route en descendant légerement vers le Nord-Ouest.J’ai appelé des collégues 
pour qu’il constate également le phénomene.Ayant déjà observé des météorites ,des asteroides et des 
cométes dans le cadre de notre travail nous sommes tombés d’accord pour dire que ce n’était aucun des 
phénoménes cités plus haut . 
Le phénoméne à durée environ 1heure mais nous supposons qu’il s’est eloigné et non pas eteint . » 
 

Météo 

La météo ce jour là est très précise puisque le sémaphore est un poste principal d’observation pour Météo 
France et fait des observations toutes les 3 heures. A 23h00 locale au sémaphore la visibilité était de 
25km avec une nébulosité de 2/8eme d'Altocumulus opaque n'envahissant pas progressivement le ciel, un 
vent venant du 310 pour une vitesse de 12 noeuds.. 
Pas de précipitations 
Température 9,7°, point de rosée 8,3°, humidité 91%, pression à la station 1006,2 hpa, pression mer 
1014,5 
hpa. 
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Le questionnaire du témoin T2 est reçu le 12 mai 2010 à 17h23 accompagné de 5 photographies prises ce 
jour là. Ce questionnaire apporte une première correction par le témoin sur la direction d’éloignement du 
phénomène du Sud-Sud Est vers le Ouest-Nord Ouest. 

Le questionnaire du témoin T3 est recu au GEIPAN le 17 mai à 10h55 : « observation à l’oeil nu dans 
l’Ouest de Ouessant d’une étoile plus grosse que les autres se déplaçant, puis observation à la jumelle 
d’une ‘boule’ blanche lumineuse sans traînée, sans scintillement, avec un contour assez net » 

Cartographie du ciel (logiciel Winstars) 

La reconstitution effectuée à l’aide du logiciel d’astronomie Winstars montre que la planète Vénus se 
trouve dans la même portion de ciel et au même moment que le phénomène observé par les 3 témoins. 

23h00 locales : VENUS au 295° , entre 7° et 8° domine l’horizon Ouest Nord-Ouest 

23h50 locales : VENUS au 305°, juste au dessus de l’horizon Ouest Nord-Ouest 

Le Soleil est au 310° sous l’horizon et éclaire VENUS. 

Vénus est le troisième objet céleste le plus brillant dans le ciel nocturne. Très populaire sous le nom 
d’étoile du Berger, elle est la première « étoile » qui s’allume le soir et la dernière qui s’éteint le matin.  

Sa luminosité importante, qui est assimilée à un éclairage artificiel, fait souvent penser aux observateurs 
non avertis qu’il s’agit d’un PAN. 

Cette forte luminosité et la position de Vénus plus prés du Soleil que de la Terre explique facilement 
« l’éclairement par le dessus des nuages » décrit par T3. 

 

 

Figure 5 : cartographie du ciel le 29 avril 2010 à 23h00 

Il faut remarquer que la planète VENUS de magnitude -3,9 est visible à l’œil nu ( très lumineuse) dans la 
même plage horaire et dans la zone de ciel concernée entre le 16 avril et le 30 avril 2010. Le GEIPAN a 
donc demandé aux témoins si un phénomène semblable à celui observé le 29 avril 2010 avait été 
remarqué dans les jours précédents l’observation, sans vraiment de réponses de leur part. 
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Figure 6 : positions de Vénus au mois d’avril 2010 

 

L’hypothèse de la station spatiale, d’un satellite ou d’une rentrée atmosphérique n’est pas envisageable du 
fait de la durée de l’observation d’ environ 45 mn ( en visibilité un passage de la station ISS ou d’un 
satellite est inférieur à 5 mn). Néamoins, une vérification sur les sites attitrés ne signale aucune activité de 
ce genre au moment et lieu de l’observation. 

 

 

4- CONCLUSION 
La majorité des caractéristiques décrites du phénomène correspondent à celles connues d’un mouvement 
planétaire (trajectoire, vitesse, durée) et d’une luminosité forte d’un point unique proche d’un éclairage 
artificiel comme  la planète Vénus. L’étrangeté du phénomène observé est faible.  

La confirmation par 3 témoins de la durée du phénomène, de sa description et trajectoire, de sa présence 
dans un secteur du ciel très précis donne une consistance très forte au cas. 

 La vérification que la planète Vénus était dans la zone d’observation pendant toute la durée de 
l’observation est une hypothèse certaine et bien vérifiée. 

Le cas est classé A : observation de la planète Vénus  

ANNEXE (S) 

Photos originales témoins : passerelle ,  photo1 , photo2 , photo3 , photo4 , photo5 

Passage_ISS_satellite 

Satellites_Calsky_29avril2010 
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